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Comité Interfederativo CI-FLODR

ATA DA 92 REUNIAO DO GRUPO DE TRABALHO - GT DE REVISAO DO PG 26 E PG27

Aos sete dias do més de abril do ano de dois mil e vinte e um, as dez horas e quatro minutos, na sala
virtual através de videoconferéncia - via Microsoft Teams, teve inicio a 92 Reunido do Grupo de
Trabalho de Revisdao dos Programas - PG26 e PG27. O Sr. Marcos Sossai, coordenador do Grupo de
Trabalho, iniciou o debate dos itens da pauta da reunido aberta, conforme descritos a seguir.

Informes Gerais

Participantes da 92 Reunidao do Grupo de Trabalho de Revisdao dos Programas - PG26 e PG27

Fabio Fonseca (IEF-MG), Felipe de Drummond (Renova), Felipe Tieppo (Renova), Frederico Pereira
Pinto (Seama-MG), José Carlos (Consultor Técnico Livia Almeida (IDAF-ES), Leticia Gomes (Flacso),
Leonardo Ferreira (Renova), Marcos Sossai (Seama-ES), Marlon Campos (SEMA — GV - MG), Patrick
Hemaidam (IEMA-ES), Pedro Heyerdahl (IDAF-ES), Rafael Pompermayer (Renova) e Ricardo
Rodrigues (Esalq)

O Sr. Marcos Sossai, coordenador do GT, saudou e agradeceu a presenca dos participantes. Em sua
fala inicial, destacou ainda a importancia da participacdo dessa discussdo de representantes que
estavam na primeira discussdo sobre os indicadores, como destaque para os Srs. Fabio Fonseca (IEF)
e Frederico Pereira Pinto (SEAMA-ES) e a importancia da participacdo dos integrantes dos dorgaos
florestais (IEF e IDAF) possibilitando que os indicadores estejam alinhados com os PRAs a serem
estabelecidos em cada estado, atendendo as legislacdes pertinentes. Informou que o resultado da
reunido sobre a proposta de alteracdo dos indicadores serd apresentado em reunido do GT, para
validacdo final. Relatou alinhamento com o Sr. Fabio Fonseca, deixando a conducdo das discussées
técnicas a seu critério, estando como mediador nesta reunido. Conforme ajustado na reunido do
GT, serdo tratados na presente reuniao os pedidos de altera¢des feitos pela Renova para os temas:
Indicadores Ecolégicos e Chave de Intervengdo.

Objetivando uma légica racional de avaliagdo dos itens a serem tratados, entendeu-se ser mais
coerente tratar o tema “Chave de Intervengao” inicialmente, visto que este tema ja adiantaria
vdrios pontos relacionados aos Indicadores Ecoldgicos.

1) Discussdo relativa a Chave de Intervengao

O Sr. Fabio Fonseca, representante do IEF, destacou a necessidade de manter a
objetividade na conducdo das discussdes, sem perda do foco quanto ao objeto e, ato
continuo, solicitou a apresentacdo da proposta da Fundacdo Renova. O Sr. Felipe
Tieppo, representante da Fundagdo Renova, apresentou a proposta relativa a Chave
de Intervencdo. Justificou as motiva¢cdes para a alteracdo e apresentou os impactos
da proposta, com destaque para a possibilidade de controle de custo por hectare para
a tomada de decisdao, definindo se o hectare entra no programa, haja vista as
restricdes orcamentarias. Relatou que foi um trabalho exaustivo e moroso, visando a
obtencdo de um modelo que possibilitasse refletir e facilitar as situacdes para ter a
melhor operacdao no melhor custo possivel, com reducdo de custos do programa.
Destacou que a metodologia possibilita o controle do orgamento do programa por
hectare e a previsdao de tornar a planilha em sistema inteligente e amplo. O Sr. Ricardo
Rodrigues, representante da Esalg, destacou o aperfeicoamento e inovacdo do
processo através da aplicacdo da chave de intervencdo, ressaltando a integracao de
metodologias e técnicas de restauracdo inovadoras. Pontuou a grandiosidade da
equipe técnica no processo de construcdo da metodologia, considerando as
experiéncias de campo. O Sr. Marlon Campos, representante da SEMA-GV-MG,
questionou se as pequenas propriedades que possuem pequenos acessos nunca
seriam atendidas, priorizando grandes propriedades mecanizaveis. O Sr. Felipe Tieppo

Discussao

2021-86L76Q - E-DOCS - DOCUMENTO ORIGINAL 28/05/2021 16:04 PAGINA 1/38




Camara Técnica de Restauracao Florestal e
‘ ' 3 Producao de Agua

Comité Interfederativo CI-FLODR

Discussao

informou que ndo poderia afirmar que seria sempre assim, listando as caracteristicas
gue tornam o hectare muito caro, inviabilizando o fechamento dos 40.000 hectares
dentro do orcamento projetado do programa. O Sr. Marcos Sossai, coordenador do
GT, solicitou a palavra para corrigir argumentos apresentados pelo Sr. Felipe Tieppo,
acerca de preocupac¢des com valores a serem gastos, solicitando ainda que ndo fosse
mais mencionado durante a reunido esse tipo de restricdo, uma vez que o TTAC é claro
acerca do quantitativo minimo a ser investido, ndo citando teto de gasto. Destacou
que, embora seja importante considerar a necessidade de deixar um legado replicavel
e vidvel, o fator custo ndo deve ser considerado para o cumprimento das obrigac¢des
legais pela Renova. Mencionou ainda que entende a questdo de priorizagdo das areas
gue sdo mais faceis de execugdo, mas que, em hipdtese nenhuma, poderd haver
exclusdo das demais areas. A exclusdo de areas em razdo de ser cara, ndo sera
aprovada. O Sr. Ricardo Rodrigues parabenizou a fala do coordenador e informou que
na construcao da chave foi considerada a melhor metodologia para cada uma das
situacdes de degradacdo, estando as dareas dificeis e caras contempladas na
metodologia. Foi destacado que, se algum momento houver duvida quanto a
viabilidade de atendimento de uma situacdo atipica, essa deverd ser posta para
discussdo no ambito da CT-Flor. Na discussdo técnica, levou-se em conta a melhor
metodologia técnica e operacional para cada uma das situa¢des de degradacdo. O Sr.
Marcos Sossai informou que a cada ciclo, se a Renova encontrar situa¢des dificeis,
devera levar ao conhecimento da Camara Técnica para resolugdo. A Renova nao
poderda de livre arbitro excluir ninguém, sendo reprovado de imediato. O Sr. Ricardo
Rodrigues esclareceu que todas as situagbes estdo consideradas na chave, sendo
teriam sido excluidas. O Sr. Marlon Campos relatou suas preocupacdes, destacando a
tipologia das regibes do médio Rio Doce, considerando a possibilidade de ser
desconsiderada a regido para a restauragcdao mediante as dificuldades em Governador
Valadares. O Sr. Marcos Sossai ressaltou que devem tentar tratar a maioria dos casos
e os demais devera ser levado para discussdao na Cadmara Técnica, e que a Renova ndo
pode excluir nada. Ressalvando que a Chave de Interven¢cdo ndo podera prever
nenhuma possibilidade de exclusdo automatica, devendo levar as discussdes para o
ambito da CT-Flor referente aos casos de dificuldade de implementagdo das
intervencdes. O Sr. Rafael Pompermayer, representante da Fundacdao Renova,
resgatou as discussdes no ambito da CT-Flor relativas a realidade da Bacia e premissas
orcamentdrias utilizadas para o programa em estagio inicial, ndo sendo fator
excludente, podendo ser revisto na medida que obter os dados primarios. Assegurou
gue ao longo do tempo, com experiéncia em campo ganhara conhecimento e levara
ao conhecimento da CT-Flor das situacdes que requer discussdo. O Sr. Felipe Tieppo
pontuou que possuem areas dificeis contempladas no programa que ndo deixardo de
ter a execugdo das acdes pelas dificuldades encontradas, as areas especiais serao
levadas para discussdo no colegiado para solugdao. Apds amplo debate e consulta aos
participantes, conclui-se pela recomendacdo de aprovacdo da nova Chave de
intervengdo, com a ressalva de que o nome modelo ndo poderd, assim como é
atualmente, prever nenhuma situacdo de exclusdo automdtica, devendo sempre
serem realizadas consultas a Camara Técnica de Restauracdo Florestal e Producgdo de
Agua, nos casos de dificuldades de implementacdo das a¢des.

A versao atual dos indicadores e a versdo revisada podem ser vistas nos anexos que
acompanham essa ATA.
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E-9-1 - Envio a CT-Flor de recomendacdo de aprovagdo da nova proposta, relativa a
Chave de Intervengdo, considerando a ressalva descrita acima. Responsavel:
Coordenacgdo do GT de Revisdo dos Programas - PG 26 e PG27, com base nos registros
contidos na presente Ata de reunido.
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2) Discussao relativa aos Indicadores Ecoldgicos

Discussao

O Sr. Felipe Tieppo e o Sr. Ricardo Rodrigues, representantes da Fundacdo Renova e
da ESALQ, apresentaram detalhadamente as alteragdes pretendidas pela Fundacao
Renova para o item em discussdo relativo aos Indicadores Ecoldgicos, justificando sua
solicitagcdo, dando-se entdo inicio a fase de manifesta¢des pelos participantes. O Sr.
Marcos Sossai pontuou que tecnicamente ndo tem nenhum apontamento referente
aos indicadores, destacando o processo de aperfeicoamento que deve ocorrer
naturalmente, pontuando que os ajustes a serem feitos neste momento ndo excluem
a necessidade de novos ajustes serem propostos futuramente, de forma a permitir um
processo continuo de aperfeicoamento. Ressaltou a importancia da manifestacao dos
representantes dos estados, pelos orgdos IEF-ES e IDAF-ES. O Sr. Fabio Fonseca,
representante do IEF, concordou com a nova proposta destacando a evolucdao dos
indicadores ecoldgicos e a expectativa do éxito ao atingir as metas estabelecidas.
Questionou se houve alteracdo para o que estava previsto para restauracao nos
sistemas agroflorestais (biodiversos). O Sr. Ricardo Rodrigues esclareceu que na chave
de decisdo, na restauragdo com objetivo econdmico constam todos os SAFs que serdo
aceitos como restauracdo. Sobre a abrangéncia dos indicadores sobre os SAF’s, ficou
claro que sera necessario propor um aperfeicoamento dos mesmos para esse tipo de
arranjo, sendo destacados que os atuais indicadores também ndo tratam de forma
diferenciada os SAF’s, o que € um erro. O Sr. Fabio Fonseca acrescentou ndo ter nada
a contestar, podendo ser revistos os indicadores futuramente, havendo necessidade.
O Sr. Felipe de Drummond relatou o processo de criagdo dos modelos de sistemas
agroflorestais para uso nos processos de restaurac¢ao na Bacia. A Sra. Livia Almeida,
representante do IDAF, concordou com os critérios apresentados na proposta dos
indicadores, assegurada a possibilidade de revisdo deles. Ela demonstrou preocupacao
no caso do PRA, em relagdo ao rigor do levantamento dos dados em campo e o tipo
de monitoramento. O Sr. Pedro Heyerdahl, também representante do IDAF,
corroborou com o posicionamento anterior, estando de acordo com a proposta
apresentada. Destacou a preocupacdo referente ao PRA, relativo a viabilizacdo em
larga escala para o produtor que nem sempre terd ampla assessoria para realizar as
medicdes. O Sr. Frederico Pereira, representante da SEAMA, concordou com a
proposta apresentada dos indicadores ecoldgicos. O Sr. Marlon Campos,
representante da Sema, concordou com a proposta apresentada, desde que possam
ser revistos, caso tenha necessidade. Relatou a preocupa¢do em relagcdo ao nao
atendimento dos produtores rurais, em razdo das areas da regido. Pontuou que esta
situacdo foi equacionada, ndao tendo nada a acrescentar. O Sr. Ricardo Rodrigues
relatou a dindmica dos trabalhos realizados, para os PRAs e pontuou que, 0s
indicadores ecolégicos que estdo sendo postos para o ambito do TTAC, estdo em
sintonia com indicadores ecoldgicos empregados por outros estados, que ja estdo mais
avancados com seus PRA’s Apds debate e direito de manifestacdo dos integrantes,
com destaque aos representantes do IEF/IDAF/SEMA, conclui-se pela recomendacdo
de aprovacdao da nova proposta, considerando a possibilidade de adequacdo futura
dos indicadores.

A versao atual dos indicadores e a versao revisada podem ser vistas nos anexos que
acompanham essa ATA.
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E-9-2 — Recomendacgdo de aprovagdo da proposta da Fundagdo Renova, relativa aos
Indicadores Ecolégicos, considerando a possibilidade de adequacdo futura dos
indicadores. Responsdvel: Participantes do GT de Revisdo dos Programas - PG 26 e
PG27.
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Encaminha | E-9-3 — Envio da documentagdo apresentada na reunido, para inclusdo na ata da
mento reunido. Responsavel: Funda¢do Renova.

Encaminha | E-9-4 — Envio do texto revisado constando todos os pontos indicados, para avaliagao
mento do coordenador do GT. Responsavel: Rafael Pompermayer/Fundacdo Renova.

Faz parte desta Ata de reunido os documentos constantes no Anexo |, composto pelos documentos
base utilizados para a apresentacdo do tema no dia 07/04/2021, bem como, o Anxo |, composto pela
apresentacdo utilizada no dia 30/03/2021, os quais seguem em arquivos separados, denominados
Anexo 1 _9a_ReuniaoGT e Anexo Il_9a_reuniaoGT.

Finalmente, o Sr. Marcos Sossai agradeceu a presencga de todos. A 92 Reunido do Grupo de Revisdo
dos Programas - PG26 e PG27 encerrou-se as onze horas e cinquenta e trés minutos.
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Anexo | — Anexo 1_9a_ReuniaoGT

Revisao:

1- Revisao do Diagndstico para definicao de
metodologias/técnicas/agdes operacionais:
Chave de decisao;

2- Revisao de Indicadores ecoldgicos de
monitoramento de areas em restauracao.

ETAPA: Revisao PG 26
Cenarios de restauracao

1- Revisao do Diagnostico para definicao de
metodologias/técnicas/agcdes operacionais:
Chave de decisao;
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: Classes de cobertura e diagndstico
SREALE SORTNID G EIRTSITO

Classe de cobertura de
solo

Diagnéstico

Pastagem

Pasto cobrindo toda a superficie do solo - APP e ARH

Pasto cobrindo toda a superficie do solo - Nascentes

Pasto com baixa densidade [a] de espécies regenerantes - APPs e ARH

Pasto com baixa densidade [a.1] de espécies regenerantes - Nascentes

Pasto com moderada densidade [b] de regenerantes - APPs e ARH

Pasto com moderada densidade [b.1] de regenerantes - Nascentes

Pasto com elevada densidade [c] de espécies regenerantes - APP e ARH

Pasto com elevada densidade [c] de espécies regenerantes - Nascentes

Cultivo agricola

Cultivo agricola em toda a superficie do solo - APP e ARH

Cultivo agricola em toda a superficie do solo - Nascentes

Solo exposto

Solo ni pronto para plantio - APP e ARH

Solo ni pronto para plantio - Nascentes

Solo exposto com processos erosivos - APP e ARH

Solo exposto com processos erosivos - Nascentes

em estagio inicial de regenerac3o [3]

Silvicultura

Silvicultura sem espécies regenerantes no sub-bosque - APP e ARH

Silvicultura sem espécies regenerantes no sub-bosque - Nascentes

Silvicultura com moderada densidade [b] de regenerantes - APPs e ARH
no sub-bosque

Silvicultura com moderada densidade [b.1] de regenerantes - Nascentes
no sub-bosque

Silvicultura com elevada densidade [c] de espécies regenerantes -
Nascentes

Silvicultura com elevada densidade [c] de espécies regenerantes - APP e
ARH

Area Brejosa

Vegetagdo de brejo cobrindo toda a superficie do solo

Quadro 3. Cenarios (pag.34)

Camara Técnica de Restauracao Florestal e

Producao de Agua

Quadro 1. Classes de
cobertura do solo e
diagnostico (pag.30)

APP e ARH:

a) Baixa: 833 a 1388 regs/ha
b) Moderada: >1388 regs/ha

Nascentes:

a) Baixa: 200 a 400 regs/ha
b) Moderada: 400 a 600 regs/ha
c) Elevada: >600regs/ha

uadro 3 - Definicdo dos cendrios e modalidades para recuperacio de APPs e Areas de Recarga Hidrica

Cenario

Descri¢do da area

Descrigdo da técnica

Modalidade

Cenério A — Areas
com alto
potencial de
regeneracao

Presenca abundante de vegetagao regenerante em APP e
ARH

Presenga abundante de vegetagao regenerante em
Nascentes

Areas préximas a fragmento(s) florestal(ais), em estagio
médic de regeneragao, em no méaximo 100 m de distancia e
altamente suscetiveis a colonizagao.

Técnicas com pouco manejo, e baixas
intervengdes adicionais

Condugao de regeneracao
natural de espécies
nativas

Cenario B - Areas
com médio
potencial de
restauragdo

Presenga moderada de vegetagdo regenerante em APP e
ARH

Presencga elevada de vegetacdo regenerante em APP e ARH

Presencga reduzida de vegetagdo regenerante em Nascentes

Presenca moderada de vegetagao regenerante em
Nascentes

Presenca elevada de vegetacao regenerante em Nascentes

Técnicas com manejo por plantio de
mudas ou semeadura direta de espécies
de recobrimento e diversidade,
aplicada, separada ou conjuntamente
(regeneragdo, enriquecimento e/ou
adensamento com espécies-alvo ou
demais nativas, nucleagdo etc). Pode-se
langar mao de Sistemas Agroflorestais
na mesma proporgdo

Adensamento em APP e

Enriquecimento em APP e

Adensamento em
Nascentes

Adensamento em
Nascentes

Enriquecimento em
Nascentes

Cenario C - Areas
com baixo
potencial de
restauracgdo

Auséncia ou densidade muito baixa densidade de
regenerantes

Técnicas que demandarao plantio de
mudas em &rea total ou semeadura
direta. Pode-se langar méo de Sistemas
Agroflorestals na mesma proporgao.

Plantio total de espécies
nativas em APP e ARH

Plantio total de espécies

nativas em Nascentes

Plantio direto de
sementes em APP e ARH

Plantio direto de
sementes em Nascentes

CI-FLOR
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Quadro X Densidades versus modalidade de intervencao (pag.96)

Densidade de Densidade de

Modalidade de
intervengdo

Plantio Total APP e
ARH

regenerantes
(inferior)

Espagamento
base (calculo)

regenerantes
(superior)

Mudas/ha

Intervalo Intervalo
inferior superior

SAF APP e ARH

SAF nascentes

Adensamento 1
_APP e ARH

Enriquecimento 1
_APP e ARH

Plantio Total
Nascentes

Adensamento 1
_Nascentes

Adensamento 2
_Nascentes

Enriquecimento 1
_Nascentes

regeneracao

Potencial

* Auséncia ou muito

Potencial

* Pres. Moderada,
elevada, reduzida..?

Potencial

* Pres. Abundante veg.?
ou B ~100m de frag

L NEVEDE

PASSIVA

APP e ARH

Plantio total/SAF

833 a 1388

833 a2 1388
Adensamento 1

1388 a 2233
Enriquecimento 1

e frags.inicial?

Manejo de frags.?

Nascentes

Plantio total /SAF

200 a 400

200 a 400
Adensamento 1

400 a 600

400 a 600
Adensamento 2

Enriquecimento
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WORKSHOP METODOLOGIAS DE Cx renova
RESTAURACAO FLORESTAL ‘
CONCEITOS

1. Cendrio: conjunto de elementos que, neste caso, comp&em um espago e que pode ter diferentes situagdes

quanto a degradacdo ambiental ou a possibilidade de agdes relacionadas a restauragdo florestal.

2. Situagdes de Restauragdo Ecoldgica: situacdes da Bacio do Rio Doce, que sdo norteadoras do orgamento
dos programas e deverdo receber agBes de restauragdo ecoldgica, considerando variaveis quanto a
declividade (possibilidade de mecanizagdo), facilidade de acesso, tamanho da drea a ser restaurada (continua
ou ndo), além do diagndstico quanto a presenca e a intensidade de individuos regenerantes que, basicamente
irdo definir posteriormente as metodologias ou técnicas.

3. Metodologias de Restauragdo Ecologica: Restauracdo Passiva (ou Regeneracdo Natural), Restauracdo
Assistida (ou Condugdo da Regeneragdo Natural Assistida) e Restauragao Ativa.

4, Técnicas de Restauragdo Ecolégica: Plantio de sementes e/ou Plantio de mudas, Espacializagdo ou ndo dos
grupos funcionais e/ou de plantio, Plantio escalonado ou ndo, diferentes espagamentos, uso ou ndo de

combinacdo com Adubacgdo Verde, Nucleacdo e outros.

e TENOVA

ATA: WORKSHOP sobre metodologias de restauragdo florestal na Bacia do Rio Doce, Fundagio
Renowva.

Data: 18/05/2020

Horario: 14h30 a5 17hl5

Local: Microsft Teams

Participantes (Fundagio RENOVA, BIOFLORA, CEPAN, UFSCar, PROGEN, CFFV, INSTITUTO TERRA)

Felipe M. M, Tieppo, Kanna C. Barbosa, Bicardo B_Rodrgues André Nave, Cristing Yurl Vidal, Bruna
Aparecida Marcatt, Claudio Barbosa Soares, Eduarao Mala, Erineu R Rosa Fefreira, Falima Pina-
Rodricues, Geane, Giorgio Vieira Peixoto, leferson Leal Silva, José Almir Jscomelli Jr, José Mauro,
luliana Boechat, Lara Ribeiro, Leandro Luis Ferreira Abrah3o, Leonardo A. da Silva Rogue, Lucas
Anftunes, Paloma Bibiana Jardim, Paulo Henrigue, Raliston F. Becali, Raguel Vieira, Rildo Aimeida de
Paula, Eduardo Hocayen da Silva, Severino, Stefany Rodrigo Ofiveira, Tacisiani Borges Santana, Tercio
Koehiler, Thiago N. Caspar, Antonio Sergio Cardoso Filho, Edézio Miranda, Valter Hiron, Joaguim
Freitas Cintla Gomes, Techaldo Gaede, Gilson, Ivonir Piotrowkl, Adrano Simoninl G, Telxeira, Bruno
Nogueira Rego, Fabio Haruki Nabeta, Felipe Drummond Alves, Laura Pereira do Nascimente, Lucas
de Oliveira Scarascia, Rafeel do Carmo Pompermayer. Vitor Hermeto Coutinho Campos, Rafael
Pecinatte Prezifius

;Y
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Camara Técnica de Restauracao Florestal e
Producao de Agua

RestauragSo Passha Restauragio Assistids
ORIETIVO DA RESTAURAGAD ECOLOGICA FINS CONSERVACIONISTAS
TECNICAS DE RESTAURAGAD ECOLOGICA
intervenglol Natural Na
CENARIOS siTuagOEs VARIAVELS DAS SITUAGDES = . = e

|AREs BREOSA

| EST 410 MEDID OU AVANGADO DE REGENERACAD

FLORESTAL

com herbicida + 5

ou
sem herbicida + M

COM MONODOMANCIA DE ARDEIRA

com narbicida + 5.

au
sem herbicida + M

METODOLOGIAS PARA A RESTAURACAD ECOLOGICA

Restauragio Ativa

OBJETIVO DA RESTAURAGAO
ECOLOGICA

FINS CONSERYACIONISTAS

TECNICAS DE RESTAURACAD
ECOLOGICA

CENARIOS

YARIAVEIS DAS SITUACOES

Plantio Total
ESCALONADO
(com adubag3o verde)

Plantio Total
NAO ESCALONADO
[eom adubag3o verde)

PASTAGEM OU
CULTIVO
AGRICOLA

BAIXO OU SEM POTENCIALJ

AREAPEQUENA
(até 2 ha)

APP hidrica
SEM herbicida
MECANIZAVEL

M ou MS M recobriments +5

(& ficil acesso)

COM herbicida

APP (n30 hidrica), ARH &

APP hidica
SEM herbicida

NACMECANIZAVEL

M ou M+S[M r

(#aoil ou dificil acesso)

RL
COM herbicida

APP ndo hidrica, ARH e

DE REGENERAGAD

APP hidrica
SEM herbicida
MECAMIZAVEL

(e facil acesso)

COM herbicida

APP nio hidrica, ARH ¢

CI-FLOR
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: Camara Técnica de Restauracao Florestal e
‘ ' ) Producao de Agua
Comité Interfederativo Cr-roLor

APP, ARH, nascentes

Potencial ou

regeneragao

* Densidades médias de
B-Médio g4 2 1600 ind/ha regenerantes, assim as unidades
V] amostrais de uma mesma
condicao devem ser homogéneas

A - Alto

- > 1600 ind/ha * Critério de inclusao
Potencial

0-—Frags Resolugdo CONAMA
inicial MG 392/2007

0 - Frags Resolucdo CONAMA
méd./avan. MG 392/2007
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7 — Camara Técnica de Restauracao Florestal e
‘ l ) Producao de Agua

Comité Interfederativo CI-FLODR

2- Revisdo de Indicadores ecolégicos de
monitoramento de areas em restauracao.

» Fundacdao RENOVA (04 indicadores)

Sebastido V. Martins >> areas diretamente afetadas (Mariana - MG)

« Londe et al. 2019 (14 indicadores)

388 areas em restauracao (FES) >> 138 RNA e 150 plantio total
76 areas referéncia (FES) >> 13 intermediarios e 63 maduros

» Durigan et al. 2016 (09 indicadores) + Suganuma et al. 2015 (14 indicadores)

26 areas em restauracdo >> varios metodologias
09 areas referéncia (FES) >> diversos status conservacao

» Resolucdo SMA 32/2014 (03 indicadores)
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Camara Técnica de Restauracao Florestal e
‘ | ) Producao de Agua

Comité Interfederativo

2 anos
5830 ndha 1900 ndihe
P ' cum omr . i o s
(phntsdoneroge) (pintadossregs) )
2 200 mat e 40 ndhe o
= p— a5 (150 2 400)™ (56:33) (2903001 o (150 5 2000) %
B [eemailan st
x ! G (lor citcos 155) | o
TS “e0s TS 5 anos
regensrantes: >200indtta 008 > 1000 it
on g0y o 5200 e
2630 indts 1900 indihs
e m " 0= 4% ' o 5 o o
(pbatndonsrege) (pontsdoserogt)
2 opp 200 it 6o 540 b e
< a5 (1502 400} (36133) 2802300)
E st
' '
< (Vaborcritcan 15] | frlor erticn »
TTwen T3 aees T3amen 5 sner: [
regenerases: 5200 indha 808 e > 1000 ke vy
1900 ndlhe 1000 ndn ‘ v
20 30%% ' <o <8t 30- 40+ ' i e . s
(phadorersga) (phomsdozersas)
s Sterp 2100 ncihs n 4
g @m0 1109023000 ($32700)
E ' ' ' ' ' ' ' ' '
< = = - = 3
Seeen Saeos: Saeer Swen ||| wmem | wwes 0 aer
regeacrantes: 2200 nata »80% »o0% generianes: 120spp. | ) 2000w 0%
ooy 10 o 5020 AR i u 2 P
1300 nathn 210 mans
o ' ' ' ' ' » 40a% ' ' ]
(pharsdoserage) (paradsrorege)
s o 2100 ndhe o = 2257 0w :
g @S0 1900 3900 ) ’ (a5 (70 4500y 34582
] ' ' ' ' ' ‘ ' ' '
« “Fasen T3 am0s “3asen TS ame: 5 “Samer M0 mmer 10 e 102
[ 5200 indts >80% rgmernter g, | 21000 ndho 2ecx raguarater200pp, | > 2000 i >80%
imin033] 1022001" fnis §180) nin 3300 (20030007 | (nin30230) inin0320) | 11000220007 | gminsors0)
' ' ' ' ' ' ' ' ' ] 1 ' ' ' '
05 19,400 i 0250 19400 it e 13,400 hdha s61
< w2128y (85002 21800) wsamn)® | essoaziso0y® | psaawo) (8500 2800)% | 645100
a st Tt 5
H regmterimtes 48 D" | (s civicon 2005 | (U
ingemrassi230opp, | 13000 naibal®

» Diversidade de espécies NATIVAS
Definir que é RIQUEZA;

« Presenca de exoticas
Indicar ocorréncia (ocasional, pouco abundante, muito abundante)

» Densidade e Rigueza de regenerantes
Indicar as nativas e a presenca de exoticas invasoras

Desconsiderar como indicador ecolégico; acompanhar e fazer
manutencao;

 Cobertura do dossel
Adicionar para substituir a cobertura de gramineas;

Adequar/indicar que se referem aos processos erosivos

CI-FLOR
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Producao de Agua
Comité Interfederativo CrI-roLon

c| - Camara Técnica de Restauracao Florestal e

20-30%** - Renova

x A s Londe et al.
Potencial ou (18a52) "

SEM
regeneragao

B — Médio 20-30%

Potencial 37 spp.
(25a70) '®

Potencial

0 — Frags / / /

inicial 70 spp. 70 5pp. 70 spp.
(462 128) *® (46 a 128) *® (46 a 128) **

20-30%

C — Baixo
: 32 spp.
Potencial ou (18a52) "
SEM
regeneragao

B — Médio 20-30%

Potencial 37 spp.
(25a70) '®

Potencial

inicial
{45 a 123) (46 a 123) (46 a 128)
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Comité Interfederativo

C — Baixo
Potencial ou
SEM
regeneragao

B — Médio
Potencial

A - Alto
Potencial

ASSISTIDA

C — Baixo
Potencial ou
SEM
regeneragao

B — Médio
Potencial

A - Alto
Potencial

ASSISTIDA

Camara Técnica de Restauracao Florestal e

>880 ind/ha

>900 ind/ha

>940 ind/ha

200 ind/ha
(150 a 400) *°

340 ind/ha
(280 a 900) *°

840 ind/ha
(790 a 2000) *°

/

2c

445
(Valor critico= 155)

1965 *
(valor critico= 675)

* 3 anos:
>200 ind/ha

>1100 ind/ha

* 5 anos:
> 1000 ind/ha

>1000 ind/ha

* 10 anos:
> 2000 ind/ha

>940 ind/ha

2.100 ind/ha
(1000 a 3000) *®

3300 ind/ha
(1770 a 5100) *°

U {

/

'

* 3 anos:
>200 ind/ha
(0 a 200)*

* 5 anos:
> 1000 ind/ha
(200 a 1000)*°

* 10 anos:
> 2000 ind/ha
(1000 a 2000)*°

13.400 ind/ha
(8.500 a 21.600) **

13.400 ind/ha
(8.500 a 21.600)

13.400 ind/ha
(8.500 a 21,600)

7313%
(Valor critico= 2005)

7313%
(Valor critico= 2005)

7313%
(Valor critico= 2005)

>3000 ind/ha™®

>880 ind/ha

** 20 anos:

>3000 ind/ha™®

>900 ind/ha

** 20 anos:

3000 ind/ha’®

>940 ind/ha

200 ind/ha

340 ind/ha

(Valor critico= 155)

840 ind/ha

(valor critico= 675)

* 3 anos:
>200 ind/ha

>1100 ind/ha

* 5 anos:
> 1000 ind/ha

>1000 ind/ha

* 10 anos:
> 2000 ind/ha

>940 ind/ha

2.100 ind/ha

U

/

3300 ind/ha

/

* 3 anos:
>200 ind/ha
(0 a 200)*

* 5 anos:
> 1000 ind/ha
(200 a 1000)*°

* 10 anos:
> 2000 ind/ha
(1000 a 2000)*°

13.400 ind/ha
(8.500 a 21.600) **

13.400 ind/ha
(8.500 a 21.600)

13.400 ind/ha
(8.500 a 21,600)

** 20 anos:

>3000 ind/ha™®

Producao de Agua
CTI-roLon

Renova
Londe et al.
Durigan et al.

SMA32/2014
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Comité Interfederativo

C — Baixo
Potencial ou
SEM
regeneragao

B — Médio
Potencial

Potencial

C — Baixo
Potencial ou
SEM
regeneragao

B — Médio
Potencial

Potencial

Camara Técnica de Restauracao Florestal e
Producao de Agua

/

regenerantes: 5 spp. -
(Valor critico=3)

regenerantes: 14 spp. e
(Valor critico= 10)

* 3 anos:
regenerantes: >3spp.
min.0a 3) '

/

*5 ano:
regenerantes: >10spp.
min. 3 2 10) **

/

* 10 anos:
regenerantes: >20spp.
min. 10 a 20) **

/

* 3 anos:
regenerantes: >3spp.
min. 0 a 3) '°

** 25 anos:
c

regenerantes: 46 spp. 1
(Valor critico= 28)

* 5 ano:

Ospp.
1d

** 25 anos:

regenerantes: 46 spp. *©
(Valor critico= 28)

*10 anos:

** 25 anos:

regenerantes: 46 spp. '
(Valor critico= 28)

** 20anos:
regenerantes: >30spp.

** 20anos:
regenerantes: >30spp.

regenerantes: 5 spp. -
(Valor critico=3)

** 20anos:
regenerantes: >30spp.

regenerantes: 14 spp. e
(Valor critico= 10)

* 3 anos:
regenerantes: >3spp.
min.0a 3) '

/

*5 ano:
regenerantes: >10spp.
min. 3 2 10) **

/

* 10 anos:
regenerantes: >20spp.
min. 10 a 20) **

/

* 3 anos:
regenerantes: >3spp.
min. 0 a 3) '°

regenerantes: >30spp.

* 5 ano:

Ospp.
1d

regenerantes: >30spp.

*10 anos:

regenerantes: >30spp.

Durigan et al.

SMA32/2014

CI-FLOR
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Comité Interfederativo

C — Baixo
Potencial ou
SEM
regeneracao

B — Médio
Potencial

Potencial

ASSISTIDA

0 — Frags
inicial

C — Baixo
Potencial ou
SEM
regeneracao

B — Médio
Potencial

Potencial

ASSISTIDA

0 — Frags
inicial

Camara Técnica de Restauracao Florestal e

60%
(362 93)

25%

(19 a 43)

/

(valor critico = 75%)

85%
(valor critico = 80%)

* 3 anos:
>80%
(min. 15 a 80)

87%
(63 a 100)

* 5 anos:
>80%
(min.30 a 80)

* 10 anos:
>80%
(min. 50 a 80)

/

/

* 3 anos:
> B0%
{min. 15 a 80)

86%
(64 a 100)

* 5 anos:
>80%
(min.30 a 80)

86%
(64 a 100)

# 10 anos:
>80%
{min. 50 a 80)

86%
(64 a 100)

98.5%
(valor critico =90%)

98.5%
(valor critico =90%)

98.5%
{valor critico =90%)

** 20 anos:
>B0%

60%
(362 93)

3% 20 anos:

** 20 anos:
>B0%

>80%
(min. 15 a 80)

87%
(63 a 100)

>80%
(min.30 a 80)

>80%
(min. 50 a 80)

> B0%
{min. 15 a 80)

86%
(64 a 100)

> 80%
(min.30 a 80)

86%
(64 a 100)

>80%

{min. 50 a 80)

86%
(64 a 100)

98.5%

98.5%

98.5%

Producao de Agua
CTI-roLon

Londe et al.

Durigan et al.

SMA32/2014
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Camara Técnica de Restauracao Florestal e
‘ ' ) Producao de Agua

Comité Interfederativo CI-FLODR

Potencial ou
SEM
regeneragao

Potencial

Potencial

inicial

Potencial ou
SEM
regeneragao

Potencial

Potencial

inicial
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' — Camara Técnica de Restauracao Florestal e
‘ ' ) Producao de Agua

Comité Interfederativo CI-FLODR

2 anos 4 anos 6 anos

Potencial ou
SEM
regeneragao

Potencial

Potencial

inicial

Diversidade de espécies NATIVAS

Densidade de regenerantes

‘Solo exposto”
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Camara Técnica de Restauracao Florestal e
Producao de Agua

CI-FLOR

ClF>»

Comité Interfederativo

OUTROS PROTOCOLOS DE MONITORAMENTO VIGENTES

[ESTADQ DE SAQ PAULO: A RESOLUCAQ 32/14 ]

Indicadores ecolégicos considerados:

Cobertura do solo Densidade de Numero de
com vegetagdo individuos nativos espécies nativas
nativa reger
Florestas Ombrdfilas e Estacionais x X X
Restinga Florestal x X X
Mata Ciliar em regido de Cemado X X X
Cemaddo ou Cerrado stricto sensu x X X
Manguezal X
Formages abertas e campestres no bioma x
Mata Atintica (Campos de Altitude;
Restinga nao-fiorestal)
Formag des abertas no Bioma Cerrado X
(Campo Cerrado, Campo Sujo, Campo
Limpo ou Campo Umido)

OUTROS PROTOCOLOS DE MONITORAMENTO VIGENTES

[PRQTQCQLQ DE MONITORAMENTO DA SMA/SP ]

Como amostrar? kD

Cobertura do solo
em florestas

Al
- ' } - |
25m ¥ 95m T 1em” 5m ¥ 64m ¥
Coberiura de Cobertura de vegetagio Clareira Cobertura de vegetacdo  Cobertura de vegetagio
vegetactio nativa nativa exotica
exdtica

25m
Figura 4. Esquema exemplificativo da avaliagdo do indicador “cobertura do sole
com vegetagéo nativa” para Floresta Estacional Semidecidual, em uma p com
presenca de clareira e espécies exoticas. A cobertura do sole & a area do solo

coberta pela copa das espécies nativas. Neste exemplo, a cobertura do solo por
espécies nativas na parcela e de 14,5 metros, ou seja, 58%.
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Camara Técnica de Restauracao Florestal e
‘ ' ) Producao de Agua

Comité Interfederativo CI-FLODR

OUTROS PROTOCOLOS DE MONITORAMENTO VIGENTES

| PROTOCOLO DE MONITORAMENTO DA SMA/SP |

Quanto amostrar?

Tabela 2: Calculo do numero (N) de parcelas por Projeto.

Area do projeto (ha) = A N° parcelas amostrais
A =1 5
A>1 n° de hectares + 4 *

“Limitado a um nimero maximo de 50 parcelas, independentemente da area do projeto.

OUTROS PROTOCOLOS DE MONITORAMENTO VIGENTES

RESOLUCAO SMA-SP 32/14

VALORES DE REFERENCIA PARA MONITORAMENTO DOS
PROJETOS DE RESTAURACAO ECOLOGICA - Florestas

Florestas Ombrofilas e Estacionais ™ / Restinga Florestal ™ / Mata Ciliar em regido de Cerrado ™
Indicador do solo com de natives No. dé ecpécies nativas regenerantes
native (%] regenerantes (ind /ha)™* (" s8p.) ™
3 anos 0ails 15880 acima de 80 # 0a200 acima oe 200 083 acima de 3
Valores 5 anos 0030 | 30080 | acmade80 | 0a200 | 20001000 | acimade1000 | 0a3 3210 |acimade 10
de ¢ 10 anos 0a50 50 a 80 acima de ) 081000 | 1000 8 2000 | acwma de 2000 Oal0 10 n 20 acima de 20
16 anos. 0a70 70 8 80 acima de 80 082000 | 2000 8 2500 | acma de 2500 Oa20 20a25 acima de 25
Valores
utlizadcs pere | 20 anos oaso = acima de 80 | 02 3000 - | acima de3000 | 0a30 = acima de 30
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Comité Interfederativo CI-FLODR

OUTROS PROTOCOLOS DE MONITORAMENTO VIGENTES

RESOLUGCAO SMA-SP 32/14

VALORES DE REFERENCIA PARA MONITORAMENTO DOS
PROJETOS DE RESTAURACAO ECOLOGICA - Cerrado

Cerradio ou Cerrado stricto sensu
icador Cobertura do solo com de natives No. de espécies nativas regenerantes
nativa (%)" regenerantes (ind./ha)""* n° ssp) "
3 anos 0515 | 15880 | scimadedd & 02200 acima de 200 a 0s3 acima de 3
Nalorne 5 anos 0530 | 30a80 | acimades0 | 04200 | 200a500 | acimade 500 0a3 3410 | acimade 10
intermediarios T
de referéncia 10 anos 0850 | 50a80 | scmedes0 | 0a500 | 50081000 | acmsce1000 | 0410 10815 |acimace 15
15 anos 0a70 | 70280 | acimadedo | 01000 | 100021500 | acimace1500 | 0ais 15520 | acima de20
Valores
”’:“‘::':"" 20 ancs oaso 5 acima de 80 | 0 2000 5 acimade2000 | 0a2s . acima de 25
recomposi¢ao

OUTROS PROTOCOLOS DE MONITORAMENTO VIGENTES

RESOLUCAO SMA-SP 32/14

VALORES DE REFERENCIA PARA ATESTAR A RECOMPOSICAO

INDICADOR E UNIDADE DE MEDIDA

Cobertura do solo com D: de No. de les nativas
TIPO DE VEGETAGAO vegetagio nativa (%)*

nativos regenerantes (ind.iha)™ regenerantes (n° ssp.) *"

Florestas ombrofilas e estacionais™ acima de 80 acima da 3 000 acima de 30 |
Restinga Florastal*™ acima de 80 acima de 3.000 acima de 30 |

Mata Ciliar em regiao de Cerrado™ acma de 80 acima da 3 000 acima de 30 |
Cerradac ou Cerrade stricto sensu acima de 80 neima da 2.000 acima de 25 |
Manguezal™* acima de 80 |

Formagaes abertas e campestres no
bioma Mata Atlantica (Campos de acima de 80
Altitude; Restinga Nao-florestal)
Formagoes abertas no bioma Cerrado
(Campo Cerrado, Campo Sujo, Campo acima de 80
Limpo ou Campa Umido)

OBS: A Resolugdo 32;2014 esta sendo atualizada nesse momento (2021), principalmente na forma de obter os
indicadores, mas os indicadores de monitoramento, que garantem qualidade da restauragéo, estdo mantidos
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Camara Técnica de Restauracao Florestal e

Producao de Agua
CTI-roLon

OUTROS PROTOCOLOS VIGENTES

Mato Grosso (Decreto 1.253/2017)

v' Relatérios de monitoramento a cada dois anos

v’ 5 parcelas/ha + 1 a cada ha adicional até 50

parcelas

v' Planilha em Excel com dados brutos e

coordenadas geogréficas

| OUTROS PROTOCOLOS VIGENTES

Mato Grosso (Decreto 1.253/2017)

Indicador Propriedades <4 | Propriedades >4
modulos modulos

cobertura (%), de vegetacéo nativa | > 50% > 80%

(> 2 m de altura);

cobertura (%) de vegetagao invasora | < 50% <20%

e exotica (> 2 m de altura) e area

sem vegetagao

riqueza de regenerantes entre 30- 20 (até 5 ha) 20 (até 5 ha)

200 cm de altura 30 (> 5 ha) 30 (> 5 ha)

densidade de regenerantes entre
30-200 cm;

> 3000 individuos /
ha

> 1880 individuos /
ha

Lista de espécies ou morfotipos

Entregar lista

Entregar lista
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Camara Técnica de Restauracao Florestal e

Producao de Agua
CTI-roLon

| OUTROS PROTOCOLOS VIGENTES

Mato Grosso (Decreto 1.253/2017)

Formagdes savanicas: valores para atestar restauragao

Indicador Propriedades <4 | Propriedades > 4
modulos mddulos

cobertura (%), de vegetagdo nativa >70% > 50%

cobertura (%), de vegetacéo nativa > 30% -

lenhosa

cobertura (%) de vegetacdo nativa > 30% -

herbacea

cobertura (%) de vegetacéo exotica <20% < 50% - inclui solo
exposto

cobertura (%) e solo exposto < 30% < 50% - inclui
exoticas

riqueza de regenerantes lenhosos e nao
lenhosos

20 lenhosos +
10 herbaceas

20 lenhosos +
10 herbaceas

[ OUTROS PROTOCOLOS VIGENTES

Mato Grosso (Decreto 1.253/2017)

Formagoes campestres: valores para atestar restauragéao

Indicador Propriedades <4 | Propriedades > 4
médulos médulos

cobertura (%), de vegetacao nativa >70% > 50%

cobertura (%) de capins nativo > 50% -

cobertura (%) de vegetacdo exdtica <20% < 50% - inclui solo
exposto

cobertura (%) e solo exposto <30% < 50% - inclui
exoticas

riqueza de regenerantes herbaceos 10 10
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Camara Técnica de Restauracao Florestal e
‘ ' ) Producao de Agua

Comité Interfederativo CI-FLODR

[ OUTROS PROTOCOLOS VIGENTES |

Rio de Janeiro - Resolucao INEA 143/2017.

v" Indicadores e valores de referéncia para
restauragao de formagoes florestais

v Variavel para os diferentes tipos florestais

v Informag0es sobre coleta dos dados:
https://www.restauracaoflorestalrj.org/restauraca

o-metodologia

| OUTROS PROTOCOLOS VIGENTES |

Rio de Janeiro - Resolucao INEA 143/2017.

Certificagdo para quitagio | Fitofisionomia FLORESTA / Ano 4
Parametros indicadores Critico=0 | Minimo = 0,65 Me?\:ado
Densidade (n® ind./ha) <1111 21111 <1250 | > 125
Ind. Zoocdricos (%) <40 24D <60 > 60
Caobertura de copa (%) <50 =50 <70 =70
Equidade J' =05 =06<08 =08
Riqueza §' <15 215<25 225
Altura meédia (m) <2 22<3 >3

Infestagdo de gramineas (%) >30 >20<30 <20

Conceito final = . nota x 1.4286
Somatoria deve ser 2 8 e nunca 0 em qualquer parametro
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Comité Interfederativo CI-FLODR

FAZENDA JEQUITIBA, ITU/SP — MAIO - 2011

-/

FAZENDA JEQUITIBA, ITU/SP - JANEIRO - 2014
-
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Comité Interfederativo

—

FAZENDA JEQUITIBA, ITU/SP - MARGO -
2015
1 ano e 4 meses

Google

FAZENDA JEQUITIBA, ITU/SP - MARGO — 2016
2 ano e 4 meses

DigitalGlobe

© 2016 Google

CI-FLOR
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Camara Técnica de Restauracao Florestal e
‘ ' \ Producao de Agua

Comité Interfederativo CI-FLODR

Fazenda Santo Antonio, Araras, SP- 17ha de Restauragao Ecoldgicas para fins econémicos
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Integracdo na paisagem

LA o o Dados de mudangas do uso do sclo e servigos a
partir de satélites (e.g. GEDI, NDVI)

f . b
.:1:?5“.,,1& A 3 ODados de lidar e hiperespectral
‘ T -

Parcelas de campo

Destacamos que ainda ndo temos uma verdade de campo de dreas em
restauragdo, que permita extrapolar cientificamente o monitoramento apenas
por imagens. Entdo, o monitoramento hoje ainda exige o trabalho de campo
no monitoramento. Isso devera acontecer num futuro préximo.
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30 - MARCO | 2021

Chave de intervencao @®

VERSAO VIGENTE Classe de cobertura de solo | Diagnéstico

Pasto cobrindo toda a superficie do solo - APP e ARH

Pasto cobrindo toda a superficie do solo - Nascentes

Pasto com baixa densidade [a] de espécies regenerantes - APPs e ARH

Pasto com baixa densidade [a.1] de espécies regenerantes - Nascentes

Pastagem
Pasto com moderada densidade [b] de regenerantes - APPs e ARH

Pasto com moderada densidade [b.1] de regenerantes - Nascentes

Pasto com elevada densidade [c] de espécies regenerantes - APP e ARH

Pasto com elevada densidade [c] de espécies regenerantes - Nascentes

Cultivo agricola em toda a superficie do solo - APP e ARH

Cultivo agricola
Cultivo agricola em toda a superficie do solo - Nascentes

Solo nu pronto para plantio - APP e ARH

Solo nu pronto para plantio - Nascentes

Solo exposto
P Solo exposto com processos erosivos - APP e ARH

L

gy,

s

2 | FONDARO RENA i Solo exposto com processos erosivos - Nascentes s

i

g
10

&

Fragmento florestal Fragmentos em estagio inicial de regeneragdo [3]
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Chave de intervencao @

VERSAO VIGENTE

Cenario

Descricdo da area

Descricdo da técnica

Medalidade

Cenario A — Areas

Presenga abundante de vegetacdo regenerante em APP e
ARH

Presenca abundante de vegetacio regenerante em

médio de regenerac3o, em no maximo 100 m de distinda e
altamente suscetiveis a colonizacdo.

Conducdo de regeneracio

Técnicas com pouco manejo, e baixas de
ct:::c?;:‘:le Nascentes i Bes adhick + 2L natural de espécies
po a o = = = Stagi intervencdes adicionais 2
eneracdo Areas proximas a fragmento(s) florestal(ais), em estagic nativas

Cendrio B - Areas
com médio

Presenca moderads de vegetacdo regenerante em AFP &
ARH

Presenca elevada de vegetacdo regenerante em APP e ARH

Técnicas com manejo por plantio de
mudas ou semeadura direta de espécies
de recobrimento e diversidade,

Presenga reduzida de vegetag3o regenerante em Nascentes

Adensamento em APP &
ARH

Enriguecimento em APP &

licada, separada ou conjur
{regenerag3o, enriquecimento efou

Adensamento em

potencial de adeneamenin cam Eaph bk s Nascentes
restauracio m::;r:jgésmndelada de vegetacdo regenerante em demais nativas, nucleacso ett). Pode-se Ade;t;asrcr::‘rtlzz em
lancar mdo de Sistemas Agroflorestais v uedme"t”o =

Presenca elevada de vegetagdo regenerante em Nascentes na mesma proporgo s

Cenario C — Areas

Técnicas que demandardo plantio de

Plantio total de especies

nativas em APP e ARH

Plantio total de espécies

com baixo Auséncia ou densidade muito baixa densidade de mudas em drea total ou semeadura nativas em Nascentes
potencial de regenerantes direta. Pode-se lancar méo de Sistemas Plantio direto de
restauracio Agroflorestais na mesma propercio. sementes em APP e ARH

Plantio direto de
sementes em Nascentes

3 | FUNDAGAO RENOVA | fundacaorenova.org

CHAVE DE INTERVENCAO

gy,

U

o

i

®

restauragdo;

VERSAO REVISAO

situagBes das dreas a serem restauradas na bacia;

restauragdo e da melhor técnica dentro de cada metodologia.

¥ Houve uma revisdo, atualizagdo e uniformizagdo dos conceitos, considerando a heterogeneidade das

¥ Foi considerada a densidade (valores de referencia para cada situagdo do item anterior) de individuos
regenerantes na area a ser restaurada para o diagnostico e recomendacdo correta da metodologia de

v Houve uma revisdo da chave de tomada de decisdes para a definicdo da melhor metodologia de

4 | FUNDACAO RENOVA | fundacaorenova.org

Chave de intervencao

VERSAO REVISAO

APP, ARH, nascentes

Potencial ou
SEM
regeneracao

B — Médio

< 800 ind/ha

800 a 1600 ind/ha

Potencial

A — Alto
Potencial

=<
=
&
72
72}
<<

0 — Frags
inicial

5 | FUNDAGAO RENOVA | fundacaorenova.org
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Chave de intervencao @

VERSAO REVISAO Metodologia de restauragdo

PRy

™ METODOLOGIAS PARA A RESTAURAGCAQ
-:_-m‘-‘.'"”"ﬂ Restauragio Assistida | u
OBJETIVO DA RESTAURAGAD

TECNICAS DE RESTAURAGAD
ECOLOGICA - Condugio da Condugio da Plantio Total P oy o O
Condugio da Natwal | ESCALONADO ol
CENARIOS SITUAGOES. VARIAVEIS DAS SITUAGOES 3 2 verde)
AREA BREJDSA [AFEA ENCHARCADO X
X
©com herbicida « 5
ESTAGIOMCIAL DE FEGENERAGAQ ‘mansio pacsoonticds | com hemoeida - 8 L
= =P
mmﬂum. (¢lpSs, uepadeiras, etc)
herbicida + S
COMMONCDOMANCIA DE AROERA e M
sem herbicida « M
Mo,
& | FUNDAGAO RENOVA | fundacaorenova.org G

Chave de intervencao | @

METODOLOGIAS PARA A RESTAURACAO ECOLOGICA

VERSAO REVISAO — 7=
T e tent FINS CONSERVACIONISTAS
TECNICAS DE RESTAURAGAO
ECOLOBICA Plantio Total Plantio Total
ESCALONADO NAO
CENARIOS SITUAGOES VARIAVEIS DAS SITUAGOES (oom adubagSo werde) (com adubag3o verde)
o M ou M+S [M recobrimento+ S M ou M+S|M recobriments +5
i
g:j',f;,, diversidade nas covas] diversidads nas covas)
MECANIZAVEL [gecis3o da restauradar] [decisio do rastaurador]
(e fheil acesso)
APP (n¥o hidrica), ARH ¢ | 8 (sop recobnmanto + spp diversidade| S(spp recobrimento +spp diversidade
AL com boa germinagdo) + M [spp com boa germinagio] + M{spp.
AREAPEQUENA FOMbertiokia diversdd | divarsda)
EeLhl . M ou M#S (M recoorimentoe M ou M#S|M recoormentos
SEM herbicida diversgdd + 5 dm dade covas) diversdd +$ diversidade nas con )
PASTAGEM OU A d=csZo do restaurador] o dorestaurad
T ; "
I Scil ou difell aoessal 5
COLA y )| PP oo bidrion, AR e | is0p racobrmento-+spp dvercdads £4 %00
At 4 i = com bos germinacio) + M
COM herbicids <om bos germinagio) + Mispz [spp diversdd)
EAIXO OU SEMPOTENCIAL) diversdd} [deci
DE REGENERAGAD
APP hidrica M ou MH+S(M reccbrimentos
SEM herbicida diversdd +S diversdade nas covas) diversdade nas covas)
I, (secisio sa restauraor) csdodo restaurader] '
(e Facil acesso) .}\\\ ny,
APP ndo hidrica, ARHe |S(sop recobrimento +spp diversidade] S(spp recodriments+ spp dversdade E E
AL com bos germinagio) + Mspp com boz germinzgio) + Mispp G
Loms s sime COMherbicida daersad Anceredal

Chave de intervencao @

JUSTIFICATIVAS

¥ A heterogeneidade das situagdes de
campo com a expansdo da restauragdo
mostrou a necessidade de
complementagdo conceitual e operacional
da chave de decisaoc no sentido de
potencializar o sucesso da restauragao

¥ Qutro aspecto que também foi importante
na revisdo da chave de intervencgdo foi a
avaliagdo das 4areas em restauragdo

inicialmente implantadas

IMPACTOS

v Melhoria nos diagnésticos das 4areas a
serem restauradas, otimizagdo dos
métodos definidos para cada situagdo de
degradacdo e otimizagdo das técnicas de
restauracdo potencializando a relacdao de
custo x eficiéncia

8 | FUNDAGAO RENOVA | fundacaorenova.org

M.,

11z,

i

i

U

2021-86L76Q - E-DOCS - DOCUMENTO ORIGINAL 28/05/2021 16:04 PAGINA 32/ 38



Camara Técnica de Restauracao Florestal e
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- V4 -
Indicadores Ecologicos @
VERSAO VIGENTE VERSAO REVISAO
101-Diversidade de espécies I01-Riqueza de espécies de regenerantes e dossel
102-Densidade de regenerantes 102-Densidade de regenerantes
103-Cobertura de espécies invasoras I103-Cobertura de dossel

104-Solo exposto

a1y
W

9 | FUNDAGAO RENOVA | fundacaorenova.org

%’mn"‘
- V4 -
Indicadores Ecologicos @
VERSAO VIGENTE (Diversidade)
RESULTADOS ESPERADOS PARA A DIVERSIDADE DE ESPECIES
CENARIOS
2 anos 4 anos 6 anos
20-30% da
>30-40% da >40% da diversidade
diversidade de . . i i i
s - diversidade de espécies de espécies nativas
A espécies nativas com ) . -
nativas com relagdo ao com relagdo ao
relagéo ao
B ecossistema de ecossistema de
ecossistema de
i referéncia (Floresta em | referéncia (Floresta em
o} referéncia (Floresta
L. estagio secundario estagio secundario
em estagio
. . médio) médio)
secundario médio)
10 | FUNDAGAO RENOVA | fundacacrenova.org % ;.§
s
- V4 -
Indicadores Ecologicos @

VERSAO REVISAO (Riqueza)

2 RESULTADOS ESPERADOS PARA A RIQUEZA DE ESPECIES
CENARIOS
4 anos 6 anos
Entre 30-40% da riqueza de >40% da riqueza de espécies
A
espécies nativas com relagdo ao nativas com relagdo ao

B ecossistema de referéncia ecossistema de referéncia
c (Floresta em estagio secundario | (Floresta em estagio secundario

médio) médio)

4w
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®

VERSAO VIGENTE (Densidade)

RESULTADOS ESPERADOS PARA A DENSIDADE DE REGENERANTES
CENARIOS
2 anos 4 anos 6 anos
A > 1100 individuos nativos|> 1000 individuos nativos|> 940 individuos natives
regenerantes/ha regenerantes/ha regenerantes/ha (Reis, 2017)
- > 1100 individues de|> 1000 individuos de|> 940 individuos de espécies
espécies nativas/ha espécies nativas/ha nativas/ha
. > 880 individuos de espécies | > 900 individuos de espécies | > 940 individuos de espécies
- o nativas/ha nativas/ha nativas/ha
> 1100 individuos de|> 1000 individuos de|> 940 individuos de espécies
P+C+E a5 . . . )
espécies nativas/ha espécies nativas/ha nativas/ha

enriquecimento.

*Incluido o numero de espécies plantadas.

Onde: P.T.: Plantio Total de espécies nativas; P+C: Plantio de nativas + Condugdo da regeneragdo natural e

12 | FUNDAGAO RENOVA | fundacaorenova.org

Indicadores Ecoldgicos

Qo

e

VERSAO REVISAO (Densidade)

= RESULTADOS ESPERADOS PARA A DENSIDADE DE REGENERANTES
CENARIOS
4 anos 6 anos
A >1200 individuos nativos regenerantes/ha | > 2000 individuos nativos regenerantes/ha
B* >1200 individuos de espécies nativas/ha |> 2000 individuos de espécies nativas/ha
C* > 600 individuos de espécies nativas/ha > 1200 individuos de espécies nativas/ha

*Incluido o nimero de espécies plantadas.

13 | FUNDAGAO RENOVA | fundacaorenova.org

Indicadores Ecoldgicos

Qo

4w

s

VERSAO VIGENTE (Cobertura de espécies invasoras)

. CONTROLE DE ESPECIES INVASORAS
CENARIOS
2 anos 4 anos 6 anos
B Cobertura < 35% de | Cobertura < 35% de | Cobertura < 35% de
invasoras invasoras invasoras
c monodominantes. monodominantes. monodominantes.

14 | FUNDAGAO RENOVA | fundacaorenova.org
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®

VERSAO VIGENTE (Solo exposto)

SOLO EXPOSTO
CENARIOS
2 anos 4 anos 6 anos
B
< 15% < 15% < 15%
[9)

15 | FUNDAGAO RENOVA | fundacaorenova.org

Indicadores Ecoldgicos

e

Qo

VERSAO REVISAO (Cobertura de Dossel)
; RESULTADOS ESPERADOS PARA A COBERTURA DO DOSSEL
CENARIOS
4 anos 6 anos
A
B 280% da area coberta pelo >80% da area coberta pelo
dossel dossel
C
16 | FUNDAGAO RENOVA | fundacaorenova.org ; :_E
s
- V4 -
Indicadores Ecologicos @
JUSTIFICATIVAS IMPACTOS
v Estes s@o os indicadores que estdo sendo v Garantia que estas areas estdo na trajetéria de sucesso

utilizados no monitoramento dos PRA nhos

estados da Mata Atlantica

v Expressam nao s¢ a estrutura da area em
restauragao como o funcionamento das areas em
restauragdo garantindo a perpetuagdo destas
areas no tempo

v Estao fortemente testados em campo e sao os
indicadores que tem a melhor relagdo custo x
beneficio

na restauragdo de modo que ao fim do programa as

florestas sigam o processo de regeneragdo natural e se

consolidem na melhoria da paisagem

17 | FUNDAGAO RENOVA | fundacaorenova.org
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Parametros de entrega dos programas @

VERSAO VIGENTE

Encerramento quando forem alcangadas a

metas dos indicadores de efetividade:
= I01-Diversidade de espécies

= J02-Densidade de regenerantes

= 103-Cobertura de espécies invasoras

= I04-Solo exposto

VERSAO REVISAO

Encerramento quando for alcangada a meta do
indicador de eficdcia I00 (40.000 ha ou 5.000
nascentes), desde que sejam atingidas também, as
metas minimas dos indicadores de efetividade:

= 101-Riqueza de espécies de regenerantes e dossel

» 102-Densidade de regenerantes

= 103-Cobertura de dossel

19 | FUNDAGAO RENOVA | fundacaorenova.org
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Parametros de entrega dos programas @
JUSTIFICATIVAS IMPACTOS
v Adequagdo do texto conforme o pactuado v Torna mais claro o objetivo dos programas

no TTAC que trata o encerramento da
cladusula com a entrega dos 40mil hectares

e as 5mil nascentes

W
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