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ATA DA 34 REUNIAO ORDINARIA DA CAMARA TECNICA DE CONSERVACAO DA BIODIVERSIDADE

Ao dia dois de maio de 2019, as 09:00 horas, deu-se inicio a 34a Reunido Ordindria da Camara Técnica de Conservacao da Biodiversidade (CTBIO),
instituida pela Delibera¢ao no 07 de 11 de julho de 2016, do Comité Interfederativo - CIF, por forca do Termo de Transagdo e Ajustamento de Conduta entre a
Unido, Estados de Minas Gerais e Espirito Santo, autarquias federais e estaduais e com a SAMARCO Mineragdo S.A., VALE e BHP BILLITON BRASIL
LTDA — TERMO, no ambito da Ag¢do Civil Publica no 69758- 61.2015.4.01.3400. A reunido ocorreu nas dependéncias da Fundag¢do Renova, em Belo
Horizonte/MG, e por videoconferéncia para demais membros, com a participacao dos representantes das institui¢des indicadas nas listas de presenga em
anexo. A reunido teve inicio com apresentacdo dos itens de pauta e dos membros presentes na reunido.

Referente ao item 1 de pauta, informes gerais, o Sr. Frederico Martins, representante do ICMBIO e novo coordenador da CTBIO, informou da sua entrada na
coordenagdo da CT e que essa coordenagdo sera realizada de forma compartilhada com o coordenador anterior dessa Camara Técnica, Sr. Joao Carlos,
representante do ICMBIO. O Sr. Jodo Carlos informou que a primeira supléncia da CTBIO sera realizada pelo IEMA, em substitui¢ao ao IBAMA, o IBAMA
seguird com a segunda supléncia da CTBIO. A coordenac¢ao da CTBIO devera oficializar ao CIF sobre essa nova distribuicio dos membros suplentes
da coordenacio da CTBIO na 37a Reunido Ordinaria do CIF. O Sr. Abilio, representante do Centro Rosa Fortini, relatou que oficializou a sua
participacdo na CTBIO e o Sr. Frederico Martins sugeriu que os atingidos se fagam representados na CTBIO através do Sr. Abilio e do Sr. Lucio. O Sr. Jodao
Carlos relatou que na proxima Reunido IntercAmaras serd debatida a questdo da incapacidade técnica das CT’s e o Sr Frederico Martins frisou que a entrada
da Gerenciadora ajudard a administragdo e gestdo das CT’s, sendo necessario que a coordenagdo detalhe as demandas das Camaras Técnicas e as
competéncias necessarias dos profissionais técnicos que poderdo ser disponibilizados para auxiliar nas atividades da CT. O Sr. Jodo Carlos informou da
necessidade de realizar reunides internas para o fechamento de documentos e Notas Técnicas conforme as demandas forem surgindo. Sobre a Area Ambiental
1, frisou que na proxima reunido Intercamaras a CTBIO levard uma proposta de mapa conforme documentos e informag¢des compiladas fornecidas por outras
CT’s. O Sr. Frederico Martins colocou a necessidade de se realizar esforgos sobre a Unidades de Conservagdo durante o Workshop da Clausula 165/ES, nos
dias 22 e 23 de maio, que tratard da por¢ao capixaba. Sendo assim ficou acordada a realizacao da 8a Reunidao Extraordinaria da CTBIO no dia 24 de
maio, em Vitoria/ES, para discussdo dos assuntos relativos ao Workshop.
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Referente ao item 2 de pauta, Clausula 164, a Sra. Larissa Novaes, representante do IEMA, informou que o monitoramento referente a Alinea “a” da Clausula
164 foi finalizado pela empresa Econservation e a Renova estd em fase de contratagdo da empresa Biodiversitas para atendimento a Alinea “b”. O Sr. Jodo
Carlos relatou que a CTBIO emitiu uma Nota Técnica (no 07/2019) aprovando parcialmente o primeiro ano do monitoramento ¢ que a mesma deve ser
pautada no CIF, frisou ainda que a Alinea “b” deve se iniciar mesmo sem a finalizacdo da Alinea “a”, sendo necessaria a coordenaciao da CTBIO informar
ao CIF essa decisdo. Ficou definido também que a coordenacio da CTBIO solicitara a Renova o cronograma para a avaliacio do estado de
conservacio das espécies (Alinea “b”). O Sr. Vinicius Lopes, representante do IEMA, ponderou que existiram falhas nos periodos e nas metodologias que
comprometeram o resultado dos dados, que o estudo populacional foi entregue com muitas falhas e faltou a entrega de alguns dados brutos. Frisou que o
entregue nao atende ao solicitado na Clausula 164 sobre estudo populacional, mas pode ser utilizado como uma caracterizagdo da fauna aquatica, e i1sso nao
impede o inicio da Alinea “b”. Ficou definido que a Fundagdo Renova deve enviar os dados brutos desta Clausula para a RRDM. O Sr. Bruno Pimenta,
representante da Renova, informou que o processo de contratacdo da empresa Biodiversitas sera finalizado no final do més de maio. Relatou que os dados do
estudo populacional solicitados na NT-7/CTBIO nao fazem parte do escopo do TR1 e o Sr. Vinicius Lopes ponderou que esses estudos foram solicitados no
Plano de Trabalho e sdo solicitados no texto da Clausula 164. O Sr. Frederico relatou que caso esses estudos forem apresentados em resposta a Notificagdo
IBAMA no 678311-E, a Alinea “a” pode ser considerada finalizada mas registrou que a CTBIO entende que falta a entrega desse estudo. A Sra. Laila
Medeiros, representante da Renova, informou que sera entregue um relatério para atender a Notificagdo do IBAMA e um relatorio para atender ao TRI,
ficando definido que a Renova enviara os dois relatorios 7 dias antes da préoxima reuniao ordinaria da CTBIO. Quanto a NT-14/CTBIO, referente a
Andlise da revisdo do indicador “I04 — Biomassa da Fauna aquatica do PG-23” — Manejo de rejeitos do TTAC, a Sra. Karina, representante do ICMBIO,
informou que essa NT foi feita pelo CEPTA e enviada para a CT-GRSA em um pedido de urgéncia, ficando definido que essa NT deve ser enviada para os
membros da CTBIO para conhecimento. Ficou definido que as NT’s e documentos serao colocados no SEI do ICMBIO apenas quando forem finalizados,
ficando no SharePoint e Drive da CTBIO para contribui¢des até serem finalizados.

Referente ao item 3 de pauta, Clausula 165, o Sr. Frederico Martins informou que os membros da CTBIO devem dar foco no Workshop para apresentacio dos
resultados da RRDM, que serd realizado nos dias 22 e 23 de maio no campus da UFES, em Vitoria/ES. Sera discutida a continuidade dos estudos referentes a
Clausula e serd de cunho técnico. O Sr. Jodao Carlos relatou que o Workshop deve ser organizado pelo ICMBIO com contribuicdo do IEMA, que a RRDM
apresentara nesse Workshop uma ideia de continuidade do monitoramento dos proximos anos e ainda falta o envio do cronograma dos assuntos dos 2 dias de
Workshop. Ele ponderou que a andlise do relatério da RRDM podera se feito em uma forga tarefa do GT- Rio Doce e esses relatérios devem ser
compartilhados com os membros da CTBIO e do GT-Rio Doce. Referente a Deliberacdo 212, o Sr. Jodo Carlos relatou que a Renova descumpriu a
Deliberagdo, ndo realizou as coletas do periodo chuvoso e ndo contratou a RRDM. Foi lido um novo cronograma apresentado pela Renova via FAPEMIG e,
sabendo que, pelas justificativas da FAPEMIG, terdo novos atrasos a Renova deve enviar proposta provisoria de monitoramento do Rio Doce até que as
pesquisas da FAPEMIG se iniciem. As pesquisas contratadas temporariamente devem repassar todos os dados para os pesquisadores da FAPEMIG
e poderao continuar a serem desenvolvidos caso algum tema possua lacunas e/ou niao seja contemplado no edital da FAPEMIG. O Sr. Junio,
representante do IBAMA, ponderou que cabe uma notificagdo a Renova pois ela ndo cumpriu o plano B que foi acordado anteriormente. O Sr. Vinicius Lopes
informou que o IEF ficou responsavel de emitir uma NT referente ao descumprimento dos prazos na por¢ao mineira. Ele frisou a necessidade da contratagdo
ser de uma entidade académica pois outros resultados apresentados por consultorias privadas ndo foram satisfatorios. A Sra. Janaina, representante do IEF,
informou que o Sr. Leandro Guimaraes segue acompanhando o tema e ja solicitou uma reunido no IEF para solucionar a questdo. O Sr. Frederico Martins
demonstrou a preocupagdo com a falta de estudos em Minas Gerais e a descontinuidade dos estudos seria muito desgastante, frisou a necessidade da entrega
de um produto, colocou que a CTBIO indica a RRDM mas esta aberta a outras propostas para se ter os melhores resultados. O Sr. Bruno Pimenta relatou que
ficou preocupado em se perder as coletas do periodo seco devido aos atrasos na contratacdo da FAPEMIG mas que esta sendo feito um esforgo de analise de
outros contratos. A Sra. Laila informou que entregou um material para a CT mostrando que o escopo dos Anexos 1, 2 e 3 ndo eram passiveis de serem
atendidos mas se tinha outra proposta para atendé-los, o grande desafio seria debrugar sobre o tempo para definir o que quer que seja coletado para trazer as
respostas corretas. A Sra. Nilcemar, representante do IEF, ponderou que o IEF aplicou um esfor¢o muito grande em trabalhar com a proposta da RRDM e a
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proposta nao foi utilizada, atrapalhando o cumprimento da Clausula e atendimento a Deliberagdao 212. O Sr. Bruno Pimenta relatou que naquele momento nao
foi possivel realizar a contratacdo devido o aditivo no contrato. A Sra. Laila relatou que desde o inicio foram apresentadas 2 propostas alternativas a
contratacdo da RRDM e que o assunto ¢ complexo, frisou que os dados da RRDM ndo sdo completos para a por¢do mineira mas continuard os estudos para
cumprir a Deliberacdo 212. O Sr. Frederico informou que a Deliberagao segue em descumprimento e o assunto deve ser informado ao CIF. Foi definido que o
IEF fara uma nova minuta de Deliberacio, até o dia 06/05, para inserir na Nota Técnica (em elaboracdo) da analise alternativa apresentada pela
Renova em atendimento a Deliberacio 212 e que posteriormente deve ser pautada no CIF. Caso ndo seja possivel enviar essa NT até o dia 06, quando
essa Deliberacdo for definida, a Renova ja deve estar com a empresa alternativa contratada para: 1. Realizar os monitoramentos e estudos até o inicio dos
trabalhos das pesquisas aprovadas pela FAPEMIG, conforme TR e Plano de Trabalho aprovados pela CTBIO, 2. Consolidar estudos realizados por outras
instituigdes e agentes que guardem aderéncia ao Termo de Referéncia e ao Plano de Trabalho aprovados pela CTBIO, conduzidos na por¢do mineira, desde
2015 até o inicio dos trabalhos contratados, de modo a ndo deixar este periodo descoberto de dados e andlise, 3. Realizar o monitoramento e estudos
necessarios para cobrir possiveis lacunas nos projetos de pesquisa selecionados pela FAPEMIG em cumprimento ao TR e Plano de Trabalho aprovados pela
CTBIO. Por fim, o Sr. Bruno Pimenta apresentou o follow-up das a¢des da Clausula 165. Quanto a NT de analise do relatdrio dos dados pretéritos da RRDM
a Sra. Larissa relatou que existem 2 itens da NT que merecem ateng¢ao, substituir no texto a parte que diz “os pesquisadores da UFES” por “pesquisadores da
RRDM/FEST” e inclusdao da identificacdao bibliografica do Relatério da Aplysia. O Sr. Frederico Martins informou que ndo sdo pontos graves e deve ser
elaborada uma Informacgao Técnica adicional a NT, corrigindo os textos.

Referente ao item 4 de pauta, Cldusula 167, na por¢do de Minas Gerais, o Sr. Vinicius Lopes relatou preocupacdo em relacdo ao orgamento para o
CETRAS/MG, que inicialmente foi or¢ado em torno de R$10 milhdes e o orcamento apresentado foi de R$ 21,5 milhdes. Relatou a preocupagio diante do
fato da DBFLO/IBAMA anunciar um corte no or¢amento dos CETRAS. O Sr. Junio informou que a Renova apresentara até o dia 04/06 a proposta definitiva
com a verba para custeio e equipamentos. Ponderou que a equipe do IBAMA estd bem envolvida com o tema e emitira uma NT com um parecer técnico
sobre o tema e valores para analise da CTBIO, mas acredita que pelo porte da obra o valor apresentado realmente ¢ alto. O Sr. Bruno Pimenta informou
que o or¢amento feito seguiu o TR, que existe a margem de erro de 30% do valor, porém existe a possibilidade de realizar uma revisao no orgamento
apresentado. Sobre 0 CETRAS/ES, o Sr. Gustavo Almada, representante do IBAMA, informou que o IBAMA utilizou os termos do TTAC para a defini¢ao
da area e reconheceu a importincia da informacao apresentada pelo Sr. Vinicius, sobre o corte no or¢camento dos CETRAS, pois de fato, existe a possibilidade
de que o IBAMA venha a ter dificuldades financeiras para a gestdo desse CETRAS/ES apos a finalizagdo do periodo em que a Renova apoiara
financeiramente o referido, conforme estabelecido no TTAC. O Sr. Vinicius Lopes informou que a diretoria do IEMA nao ira realizar a gestao compartilhada
desse CETRAS mas o estado arcard com os custos associados ao tratamento de cada espécime que der entrada no CETRAS/ES por parte de instituigdes
vinculadas ao governo do estado do Espirito Santo. O Sr. Frederico Martins ponderou que cabe ao IBAMA providenciar a documentagdo para regularizagao
do CETRAS/ES e que a doagdo do terreno estd dependendo da Prefeitura e da Camara Legislativa. Portanto, sugeriu que a CTBIO estipulasse um prazo para
a obten¢do de documento (a ser emitido pela Prefeitura do municipio de Serra/ES) em que seja formalizada a doacao ou cessdo de uso do terreno necessario
para ampliacdo da atual estrutura do CETRAS do IBAMA em Serra/ES. Ainda, o Sr. Frederico Martins recomendou que o referido prazo fosse fixado em 40
(quarenta) dias, de modo que, caso o problema nao seja solucionado dentro do prazo, se deveria partir para um plano alternativo, o qual, considerando o
histérico da Clausula 167, seria de construir o CETRAS/ES no terreno de Cariacica/ES. O Sr. Gustavo Almada concordou com a proposta de que seja
estabelecido um prazo para que o IBAMA obtenha o documento que assegura a liberacdo do terreno em Serra/ES, entretanto, informou que, por ter iniciado a
sua participagdo como representante do IBAMA na CTBIO ha cerca de apenas um més, ainda ndo estd devidamente apropriado do histérico de
encaminhamentos e decisdes relativas a Clausula 167 e que existem outros representantes do IBAMA na CTBIO que acompanham principalmente a referida
Clausula e, portanto, entende que ¢ apropriado consulta-los, com o objetivo de definir os posicionamentos do IBAMA/Es relativos a esta Clausula. Nao
obstante, o Sr. Frederico Martins se prontificou a conversar com a SUPES/ES sobre o terreno do CETRAS e a expectativa de doacio ou cessiao de uso
do terreno para avancar com os estudos. A Sra. Elo4, representante da Renova, informou sobre a existéncia de um oficio emitido pela presidéncia do
IBAMA para que a Renova dé continuidade nos estudos e projetos do CETRAS/ES. Solicitou um parecer da CTBIO sobre o pedido de desvinculacao do
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prazo do CETRAS/MG com o CETRAS/ES e enviard novamente o oficio no qual consta essa solicitagdo. O Sr. Frederico frisou a necessidade de citar na NT
referente aos prazos das Clausulas que o atraso no CETRAS/ES nao foi responsabilidade da Renova. A Sra. Juliana Lima, representante da Renova, ponderou
que necessita do TR atualizado por parte da CTBIO para prosseguir com as agdes.

Referente ao item 5 de pauta, Clausula 168, foi discutido que a aprovacao do Plano de Ac¢do da Fauna Terrestre ndo foi incluida na Ata da 36a Reunido
Ordinaria do CIF, cabendo ao Sr. Mauro, representante do IBAMA, elaborar uma minuta de NT aprovando o Plano e com uma proposta de Deliberagao.
Porém essa minuta serd enviada apds a apresentacdo do sumario executivo separando os recursos compensatorios dos reparatorios e do orgamento do Plano,
por parte da Renova. O Sr. Frederico sugeriu dar um informe ao CIF que a CTBIO esta aguardando a entrega do sumario executivo e do or¢camento.
O Sr. Roger, representante da Ramboll, informou que existe uma dificuldade de entendimento de como o indicador do Plano de A¢ao funcionara e como sera
medido o sucesso das agdes pois existem muitas agdes compensatorias que ndo estdo na algada da Fundacdo Renova. Quanto ao Plano de Trabalho da
Avaliagdo Ecolodgica Répida, contendo as alteragdes realizadas ao longo do tempo, o Sr. Mauro informou que foi pedido uma versao final para a Renova, mas
o que foi entregue ndo estava no formato desejado, faltando o historico das discussdes no modelo de tabela ou no corpo do texto. Foi decido que nao seria
inserida a metodologia de andlise da 4rea de controle devido a ndo concordancia por parte de alguns coordenadores de tdxons da metodologia proposta pela
empresa Bicho do Mato. Sendo assim ficou definido que a Renova deve apresentar a versiao final do Plano de trabalho contendo as alteracdes
realizadas ao longo do tempo até o dia 03/05 e ficou marcada a realizacdo de um Workshop para tratar do relatério e da metodologia nos dias 24 e 25
de junho. A Sra. Juliana informou que enviara o relatorio da primeira campanha até o dia 17 de maio. O Sr. Bruno Pimenta informou que um novo contrato
estd sendo buscado, e a empresa Bicho do Mato est4d concorrendo junto a outras empresas, sendo importante colocar para a concorréncia que o escopo do
contrato sobre o monitoramento pode ser alterado. Por fim solicitou o relatério de visita a campo para o Sr. Hermes, representante do IEMA, e para o Sr.
Junio, pois ele servira de base para novos trabalhos.

Referente ao item 6 de pauta, Clausula 181, a Sra. Janaina, representante do IEF, informou que a empresa CEPEMAR nao apresentou o andamento do
programa e um projeto mais detalhado para analise da CTBIO nem para a aprovagdo da Assessoria de Pesquisa do IEF, a qual ¢ necessaria para qualquer
pesquisa desenvolvida no interior da Unidade de Conservacao. Ponderou que, pelo Plano de Trabalho aprovado pela CTBIO, era esperado uma relacao de
especialistas de acordo com a formagao exigida no mesmo PT e que foi apresentado apenas o nome do coordenador do estudo e o nome de um graduando. Da
mesma forma a Sra. Nilcemar, representante do IEF, relatou que é esperada a apresentacdo de um cronograma com a previsao do periodo para expedi¢ao
condizente com as dimensdes de cada UC e com a abrangéncia dos impactos. Destacou que na expedi¢do do grupo de UC’s anterior, alguns pontos
identificados como importantes nas oficinas ndo foram objeto das expedigdes. A apresentacdo do projeto e do cronograma sdo importantes para nao
prejudicar a qualidade dos trabalhos. Ficou definido que a CEPEMAR deve apresentar o Plano de Trabalho com os especialistas para analise do IEF. O
Sr. Roger informou que a avaliagdo do programa até agora ¢ ruim, que ndo estd claro como a avaliagdo e como o impacto serd caracterizado, frisou que a
duracdo de apenas um dia de expedi¢do para o levantamento em cada UC ndo ¢ suficiente. Informou ainda que a justificativa de suprir as lacunas com os
dados das expedig¢des ndo € boa pois os resultados demoram para serem emitidos, sendo necessario utilizar dados de outros programas. Por fim, ponderou que
a oficina da CEPEMAR nio foi satisfatoria. A Sra. Nilcemar informou que o relatério das linhas de base ndo foi entregue no prazo de 15 dias antes das
oficinas como acordado e reiterou que as expedi¢des devem ser adequadas de acordo com as demandas e com o tamanho das UC’s. Houve um entendimento
dos membros da CTBIO de que houve um desnivel nas abordagens da EKOS e da CEPEMAR, sugerindo uma conversa coma CEPEMAR para uma
abordagem voltada para a avaliag@o e reparagdo da Unidade. O Sr. Frederico relatou que algumas Unidades de Conservagao ficaram de fora da Clausula e das
deliberacdes posteriores. A Sra. Nilcemar informou que isso se deu parcialmente pela falta de cadastro de algumas UC’s. O IEF e IEMA ficaram
responsaveis por realizar um levantamento de quais UC’s ndo foram contempladas nas UC’s atingidas até o0 momento. O Sr. Roger informou que a
Lactec tem uma lista de aproximadamente 50 UC’s e a Ramboll ficou responsavel de analisar essa lista e apresentar uma nova proposta de UC’s a
serem incluidas no TTAC. O Sr. Bruno Pimenta relatou que € preciso analisar qual o artificio a ser utilizado para a inclusdo de novas UC’s no escopo da Cl.
181, e tudo leva a crer que deve ser feita uma revisdo extraordinaria da Clausula. Ponderou que a integracdo dos dados de diferentes programas é uma
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premissa das agdes da Fundagdo. A Sra. Laila relatou que teve um aprendizado enorme com a primeira oficina € o objetivo ¢ deixar a avaliacdo das UC’s mais
homogénea. Frisou que foi informado para a EKOS sobre uma nova expedicao nas UC’s e os especialistas da empresa ndo viram a necessidade dessa visita
com foco investigativo.

Referente o item 7 de pauta, Clausula 182, o Sr. Frederico informou que estd em articulacdo com a nova direcdo do ICMBIO para a criagao de uma nova
Unidade de Conservagao do tipo APA na foz do Rio Doce, ficou responsavel por realizar uma reuniio e apresentar os Termos de Referéncia e os termos
de estrutura da sede. O Sr. Jodo Carlos relatou que a categoria APA ¢ a que permite a melhor gestdo pesqueira. A Sra. Nilcemar informou que dividird o
Plano de Trabalho do PERD em 2 etapas, sendo que a primeira abrangera resumidamente o desenvolvimento dos instrumentos de planejamento, os projetos
de engenharia e os servigos continuos recursos humanos e veiculos. Ja a segunda etapa abrangera a execucao do Plano de manejo e dos demais instrumentos
de planejamento e a execucao das obras. Acrescentou que ainda existem questionamentos e algumas duvidas institucionais estdo sendo esclarecidas. Relatou
que a proposta era de enviar esse plano para a Renova até o final do més de maio e que possivelmente seria necessaria realizar uma reunido com a Renova.
Sendo assim, ficou encaminhado que o IEF deve apresentar Plano de Trabalho consolidado até a proxima Reuniio Ordinaria da CTBIO.

Referente ao item 8 de pauta, cronograma de anélise de documentos, o Sr. Frederico prop0s a realizagdo de uma forga-tarefa para realizar o fechamento dos
documentos pendentes ap6s a realizacdo do Workshop dos dias 22 e 23/05. Quanto ao pedido de apoio técnico para a CTBIO sobre o tema indicadores o Sr.
Vinicius Lopes relatou que ¢ necessario o apoio desse profissional especialista em indicadores pois existe uma restri¢gdo técnica da CTBIO em relagdao ao
tema. A Sra. Eloa informou que a Renova possui uma equipe que entende do tema que pode auxiliar a CTBIO. O Sr. Frederico sugeriu indicar o Sr. Leandro
Chagas como ponto focal do tema na CTBIO para que um parecer do tema seja apresentado na 36a reunido ordinaria da CTBIO, no més de julho. A
Renova deve enviar o contato do seu profissional de indicadores para a CTBIO. O Sr. Vinicius Lopes informou que ha um consenso de que ndo ha a
necessidade de resposta aos oficios (OFI.NII.042019.6006-3 ¢ OFI.NII1.042019.6006-4) da Renova, em relacdo as Notas Técnicas no07/2-19 e no08/2019,
pois j& foram analisadas pela coordenagao da CTBIO e esclarecidos/resolvidos durante a reunido do CIF, por meio da Deliberagao 279/2019.

Referente ao item 9 de pauta, aprovagdo de NT’s e Minutas de NT’s, o Sr. Frederico sugeriu enviar ao CIF as NT’s de status do cumprimento das Clausulas
bem como a proposta de repactuacao dos prazos, caso necessario, frisando que esses descumprimentos estdo sendo recorrentes. Sugeriu ainda enviar as NT’s
que ja estao prontas (Clausulas 164, 181 e 182). Sendo assim, ficou encaminhado que os pontos focais da CTBIO devem enviar essas NT’s para a
coordenacio da CTBIO, inclui-las no SEI do ICMBIO para, as mesmas entrarem na pauta da 37a Reunido Ordinaria do CIF.

Referente ao item 10 de pauta, aprovacdo das atas da 31a, 32a e 33a Reunides ordindrias da CTBIO, ficou encaminhado que as atas serao revistas pelo
secretariado, coordenacio e membros da CTBIO até a proxima reunido ordinaria da CTBIO.

Referente ao item 11 de pauta, apresentagdo da RRDM com orientacdes para leitura do Relatério do Programa de Monitoramento da Biodiversidade
Aquatica, o Sr. Alex Bastos, representante da RRDM, apresentou uma orientacao para guiar os técnicos da maneira como o Relatério foi estruturado. Relatou
da realizagdo dos Relatorios gerenciais, técnicos e das planilhas com dados brutos e frisou que recebera as sugestoes e orientagdes da CTBIO quanto a esses
Relatorios. O Sr. Adalto, representante da RRDM, ponderou que o Relatorio técnico foi dividido nas se¢des 1, 2 e 3 e que a estruturagdo tenta direcionar a
lista de impactos agudos e cronicos. O Sr. Jodo Carlos ponderou que antes do semindrio seriam tiradas duvidas para um maior entendimento do que esta
sendo feito, porém explicou que devido a complexidade dos Relatérios apresentados ndo se sabe até onde se pode contribuir, informando que o objetivo
inicial do Workshop era apresentar os resultados e ter uma discussao técnico-cientifica visando a adequacgao do programa. O Sr. Frederico Martins sugeriu que
a coordenac¢io da CTBIO se reuna com os técnicos da RRDM e representantes da Renova para discutir o cronograma e metodologia do Workshop, a
fim de se chegar a melhor forma de transmissido do conhecimento.

Referente ao item 12 de pauta, discussdo sobre o funcionamento do Sistema de Transposicdo de Peixes das UHE’s Candonga e Baguari, o Sr. Abilio
apresentou o contexto do tema e manifestou extrema preocupacao, sugerindo um posicionamento da CTBIO de suspensdo proviséria do consumo do pescado
em todo o territério, seguindo o principio da precaugdo, pois as analises dos dados apresentados na Nota Técnica n033/2019, do GTA PMQQS, ja apontam
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infragdes dentro dos limites toleraveis pela Resolugdo CONAMA no0357/2005. Questionou que se a escada de peixes ndo ¢ tecnicamente viavel, qual seria a
alternativa viavel de ser feita. O Sr. Roger ponderou que o assunto ¢ complexo e mais dados técnicos devem ser apresentados. O Sr. Frederico ponderou que
existe uma demanda de um membro da CTBIO e representante da comunidade atingida pelo desastre que esta solicitando se deve ou ndo realizar a
transposi¢do, defendendo a ideia de realizar uma transposi¢do seletiva. Com isso ficou definido que a coordenacio da CTBIO deve solicitar a Renova
estudos mais aprofundados do tema e alternativas a transposicio dos peixes, existindo a possibilidade de realizar uma transposi¢do seletiva,
considerando a possibilidade de translocacdo dos espécimes (eventualmente coletados a jusante da UHE para transposicao seletiva) diretamente em afluentes
do rio Doce, em detrimento do reservatorio da UHE, o qual estd impacto pelos rejeitos da mineragdo. O Sr. Abilio solicitou ainda que seja feita uma visita
por parte dos representantes dos atingidos nos projetos pilotos alternativos e tanques de piscicultura na foz do Rio Doce, solicitando custeio por
parte da Renova.

Referente ao item 13 de pauta, posicionamento da Anvisa sobre a qualidade do pescado, o Sr. Jodo Carlos informou que a Anvisa ainda ndao posicionou sobre
o tema, frisou que o GT Pesca se reunird no dia 09/05 para discutir a qualidade da agua para usos, referente a Nota Técnica no 33/2019 do GTA PMQQS.
Frisou que a conclusdo do Relatério apresentado pelo Prof. Adalto comprova a contaminagao da dgua e do pescado. Informou que o proximo passo € enviar
os dados para o MPF mostrando o real impacto para se ter proposta de agdes mitigatérias e reparatorias. Relatou que a Renova apresentard uma proposta de
Plano de Comunicagao sobre o consumo do pescado na préoxima reunido do GT Pesca. O Sr. Gilberto Sipioni, representante do IEMA, informou da emissao
da NT no 33/GTA PMQQS, e que foram feitas andlises de todos os pontos do PMQQS e se for levado em conta o limite da presenga do arsénio pela
Resolugdo CONAMA no 357/2005 todos os pontos violam esse limite. Frisou que a violacdo do pardmetro arsénio ja ¢ suficiente para proibir a pesca.
Relatou ainda que o mercurio também aparece em sucessivos pontos de coleta. A coordenacio da CTBIO deve enviar um oficio para a Anvisa com todos
os dados que se tem, inclusive a NT no 33/GTA PMQQS, manifestando extrema preocupacio e a necessidade de uma resposta urgente sobre a
qualidade do pescado. O Sr. Abilio manifestou a extrema preocupacio em relagdo ao tema da comunidade pesqueira atingida, sugerindo um posicionamento
da CTBIO no sentido da precaucao do consumo do pescado.

Referente ao item 14 de pauta, itens de pauta a serem levados para a 37a Reunido Ordinéria do CIF, ficou definido que os seguintes pontos abaixo devem ser
enviados até o dia 06/05 para a SECEX, para serem inseridos na devida pauta:

e Nova distribuicao da supléncia da coordenagdo da CTBIO;

e Desvinculacao do inicio da Alinea “b” com o término da Alinea “a”, da clausula 164;

e Nova Minuta de Deliberag@o sobre o descumprimento da Del. 212 e nova proposta de contratagao;

e Apresentacdo das NT’s que ja estdo finalizadas e NT’s do status de cumprimento das Clausulas (164,

181 e 182);

e Aguardar o Sumario Executivo por parte da Renova para emissdo da NT com aprovagdo do Plano de A¢do da Clausula 168.
Referente ao item de pauta adicional solicitado pelo Sr. Anderson Peixoto, representante do IBAMA, foi informado pelo Sr. Anderson que a Renova esta
mostrando que o fundo do rio esta sendo lavado e formada uma camada de depdsito de rejeito de minério chamada LagLayer, relativamente compacta,
impermeabilizando a fracdo mais fluida do rejeito no fundo, mas foi apresentado apenas um estudo fisico e nada se mostrou em relagcdo a biodiversidade.

Relatou que trouxe a questdo para a CTBIO analisar se essa camada, com as citadas caracteristicas, permitiria a recolonizacdo da biota bentonica, de forma
que a biodiversidade do rio pudesse retornar a caracteristicas ecoldgicas semelhantes aquela que ocorria no rio antes do desastre. O Sr. Jodo Carlos relatou
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que esta questao deve ser discutida na Reunido Intercamaras. O Sr. Frederico sugeriu selecionar uma parte do rio para retirar o rejeito e realizar testes. O Sr.

Roger ponderou que essa questdo demanda estudos complexos e ndo pode ser respondida agora. Ficou definida a marcagdo de uma reunido com a CT-GRSA
para lidar com o tema.

Referente ao item de pauta adicional, sobre a reunido para definigdo dos projetos do CIT, o Sr. Jodo Carlos informou que surgiu a demanda por parte da CT-

PDCS para a participacdo de pelo menos um membro de cada Camara Técnica nessa reunido, no dia 21/05, em Vitoria/ES. O Sr. Gustavo Almada se
prontificou a participar dessa reunido.

FREDERICO DRUMOND MARTINS

Coordenador da Camara Técnica de Conservacao da Biodiversidade

Documento assinado eletronicamente por Frederico Drumond Martins, Coordenador CTBIO, em 10/06/2019, as 17:35, conforme art. 1°, III, "b", da Lei
11.419/2006.
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