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No dia 07 de dezembro de 2018, as 09h, iniciou-se a reunido extraordindria da Camara Técnica de Reconstrucao e
Recuperacdo de Infraestrutura (CT-INFRA), com abertura pelo membro da cdmara técnica, Weslley Cantelmo/SECIR,
gue prosseguiu com a pauta, conforme relatados a seguir. A reunido ocorreu na Cidade Administrativa, Edificio Gerais,
142 andar, sala 7, Belo Horizonte/MG. Os participantes constam da lista de presenca anexa. Esta ata contém o resumo
dos assuntos pautados previamente e dos debates ocorridos, conforme previsto no Art. 19 da Deliberacdao 7 do
Comité Interfederativo. O evento foi gravado e esta disponivel na integra em midia digital para consultas de eventuais
interessados.

Marco/Progen iniciou com breve explicacdo sobre a separagdo e funcionamento da tabela criada para
acompanhamentos dos casos de moradia temporaria, reassentamento e outros. Weslley/CT-Infra solicitou que o
status da negociacdo sobre os reassentamentos pendentes sejam enviados a EY e a CT-Infra e informou que o
Sérgio/Fundac¢do Renova sugeriu que fosse criado um indicador paralelo/intermediario para se fazer o corte de 30/4

para acompanhar o desenvolvimento do programa, colocando como préoxima acao a definicdo de um novo marco
para execuc¢do de novas intervengdes. Thays/EY sugeriu que seja incluido na definicdo do programa que o nimero de
1.095 esta incluido no total geral e sugeriu que o processo nao tenha indicador, mas esteja atrelado ao encerramento,
com asseguracdo com base no processo, por isso é necessario que o mesmo esteja bem formatado. Sérgio/Fundacio
Renova concluiu que o nimero estara atrelado ao encerramento do programa, mas nao ird para conta do indicador,
ressaltando que o processo de asseguracdo é por amostragem.

Thays/EY ressalta a importancia de como sdo tratadas as manifestacdes e a garantia de como a Fundac¢do Renova
esta tratando de forma efetiva para soluciona-las e sugeriu criar um processo para mensurar essas a¢ées. Weslley/CT-
Infra informou que foi sugerido a Fundagao Renova estd agao apds o ultimo relatério entregue pela EY para incorporar
esse processo. Thays/EY informa que é necessario a criacdo de um fluxo em relacdo ao prazo entre reclamacéo e
solucdo, para avaliar se o processo esta sendo realizado em tempo habil ou nao.

Weslley/CT-Infra reafirma que independente da porta de entrada, é importante que exista um fluxo do tempo de
avaliacdo e resposta para o bom andamento do processo e que o mesmo esteja descrito na definicdo dE processo.
Marco/Progen e Sérgio/Fundacdo Renova informaram que existe esse tipo de separacdo na porta de entrada.
Weslley/CT-Infra questionou se os assuntos referentes a Barra Longa estdo sendo tratados como manutengdo, em
resposta Marco/Progen informou que os casos relacionados a trinca sdo tratados como manutencdo, Weslley/CT-
Infra ndo concordou e considerou que estes casos devem ser tratados como nova demanda por intervencao, caso a
caso, como item de reparacdo. Neste contexto, Thays/EY sugeriu que na definicdo do programa seja determinado um
critério do que é projeto e processo. Concluiu-se que todos os casos serao incluidos no indicador geral até que haja
definicdo de qual programa cada um pertence. Os casos das 17 familias em reassentamento familiar poderdo ser
retirados do indicador com respectiva justificativa a ser entregue a CT-Infra e a EY.

Apds posicionamentos, Weslley/CT-Infra considera que dependendo da complexidade da intervencdo ela entrara
como “nova intervencdo”, é uma reparacdo de dano causado. O processo de manutenc¢do pode ser trabalhado em
duas perspectivas, uma sendo reparag¢do dos danos de equipamentos que estdo sendo usados pela Fundagdo Renova



e no caso de casas que ja foram atendidas e surgiram problemas posteriores. Considera-se importante criar critérios
na definicdo do programa para facilitar a identificacdo dos casos e facilitar analises futuras. A definicdo do programa
final é do dia 24 de agosto de 2018.

A justificativa para retirada dos 17 casos em reassentamento familiar deverd ser enviada a EY e ndo precisard entrar
na definicdo do programa. Serd incluido na definicao que os itens referentes a outros programas, apds justificativa e
aprovacdo da CT-Infra sairam do valor de denominador.

Analisando cada parte da defini¢do, Thays/EY afirma que o ideal é que a medi¢do dos indicadores para a auditoria
seja quadrimestral, gerando 3 relatérios anuais da EY e que a apresentagdao mensal da evolugao das obras continue
sendo apresentada na CT-Infra, afirma também que o processo é uma amostra e se dentro dessa dinamica for
constatado que houve um desvio e ele é relevante, serd discutido para averiguar qual é a melhor maneira de
soluciona-lo, pois quando acontece um desvios, ele deve ser avaliado em sua totalidade ou devera ser feita a alteracado
do processo, caso sejam desvios eventuais e tenham justificativa é considerado sua efetividade, s6 havera problema

se o0 processo nado estiver funcionando, sendo necessario alteracdo ou revisao de todos os itens.

Weslley/CT-Infra considerou que o conceito esta descrito de forma correta e as alteracdes e detalhamento devem
ser feitas na pagina 21, no item 6.4 e os itens de restauro podem ser retirados, pois pertencem a outro programa.
Maria/Fundagdo Renova propds que no inicio do documento serd apresentado o fluxo de entrada, além do
detalhamento dos critérios para classificacdo de processo e projeto. Thays/EY considera que qualquer impacto gerado
de forma direta é projeto, sem nenhuma exce¢do e nos casos de impactos indiretos haverd uma distincdo (se o
impacto ndo atrapalhar a permanéncia do atingido em sua residéncia, o caso podera ser considerado processo) e
sugeriu que sejam colocados prazos para todos os processos/projetos dentro do fluxograma.

Ricardo/SEMAD que dentro dos processos indiretos, foram feitas intervengdes em Candango e neste momento foram
identificados diversos problemas de nivel ambiental e sugeriu que seja feito um acompanhamento de questdes como
descarte de residuos, emissdo de particulados e outros e questdes de seguranca do trabalho e apresentados em
periodicidade a ser definida junto a CT-Infra, é importante que este acompanhamento seja feito em outras
intervengdes que acontecerdo. Weslley/CT-Infra solicitou que a SEMAD faca levantamento dos pontos ambientais

que precisam ser acompanhados para que envie uma solicitacdo de apresentacdo para o proxima CT-Infra de janeiro.

Na pagina 25, onde sdo tratadas a manutencgdo e reparacdo de quintais, Weslley/CT-Infra solicitou que o primeiro
paragrafo (objetivo) seja removido e que o mesmo seja substituido pelo fluxo, a forma como esta descrita poderia
ser levado a um projeto ou processo e considera que impactos que ndo tenham gerado nenhum impedimento na
utilizagao de equipamentos, sejam tratados como processos de manutengao com prazo de 4 meses para nova andlise,
além de analisar a causa da manutencao.

Maria/EY informou que recebeu vérias reclamacg&es sobre mudas que n3o estdo desenvolvendo e questiona se deve
ser incluso no programa de manutencdo ou se seria com “conforme com ressalva” e deixar sob responsabilidade da
Fundagdo Renova o reparo das mesmas e declarou que em conversa com o Weslley/CT-Infra foi definido que estes
casos serdo incluido como “conforme com ressalva” para replantio, porém existe uma duvida em como isso sera
tratado na definicdo do programa. Weslley/CT-Infra afirma estes casos podem ser problema estrutural, devido ao
empréstimo de solo, pois enquanto for esse tipo de solo nenhuma planta se desenvolver. Como sdo dreas urbanas e
estd ligado ao processo de reparac¢do da unidade, entdo serdo “conforme com ressalva”, os atingidos poderdo usar a
area, mas a mesma nao estard atendida em sua plenitude.



Neste contexto, Maria/Fundacdo Renova informou que estes casos dos quintais foram colocados na defini¢cdo na
parte de manutencdo, sob responsabilidade do PG 17 e que seria feito um trabalho em todos os quintais.
Marco/Progen informou que foi feita uma visita em todos os quintais que tiveram indicacdo deste problema
refazendo item a item. Weslley/CT-Infra considera que estes casos ja estdo classificados como “conforme com
ressalva” e que podem ser feitas alteragcdes no marco temporal das mesmas, porém para isso é necessdria uma
justificativa por parte da Fundacao Renova, caso necessario essa alteracdo deverd ser apresentada no CIF de janeiro.

Na pagina 25, se tratando dos requisitos, Weslley/CT-Infra solicitou que seja feita uma revisdo geral a luz da
deliberacdo. Em relacdo a remocao de rejeito, a EY recebeu reclamacgdes sobre a existéncia de rejeito em algumas
areas e de fato percebeu-se que o solo é mais escuro que outros quintais. Alguns dos atingidos, receberam e
repassaram a informacdo de que estes itens estariam dentro do PG 23, a retirada do rejeito da area realmente é de
responsabilidade do PG 23, mas havera relacdo também com o PG 10.

Thays/EY solicitou a Maria/Fundacdo Renova que responda o ultimo relatério com pendéncias de auditoria através

de oficio para que seja evidenciado em novo relatério, este oficio sera enviado no dia 11 de dezembro e a revisdo da

definicio do programa serd entregue a CT-Infra até o dia 19 de dezembro para posterior envio ao CIF para

deliberacdo. Thays/EY informou que o relatério da EY a ser entregue em janeiro ird com as novas diretrizes de

auditoria.

Sérgio/Fundacdo Renova informou que existem intervencgdes feitas no periodo emergencial sem lastro documental e
guestionou como estes casos serao tratados, apds discussdes ficou definido que sera necessario criar plano de acao
para asseguracdo de atendimento destes casos. Em casos onde o atingido ndo quiser assinar o termo de entrega,
deverdo ser apresentados a CT-Infra para validagdo e finalizagdo.

Maria/EY fez breve explicagdo sobre as reclamacGes recebidas em vistorias de campo sobre as cercas, onde eles
declaram que os animais ainda estdo passando por elas e atrapalhando o cultivo, as representantes da EY ressaltam
gue a cerca foi feita como prescrito no escopo, porém existe a divida em como estes casos serdo tratados, analisando
0 escopo seria considerado conforme, mas como houve grandes reclamaces passou a existir essa duvida. Apods
discussao, ficou definido que no relatério da EY estes itens entrardo como “conforme” mais observagdes sobre o caso
para tratativa da Fundacdo Renova e na definigdo entrara no processo de manutenc¢do como melhoria.

Sobre indicadores, ficou definido que sera criado um indicador geral e outro até 2/09 (primeiro marco),
posteriormente serdo criados outros marcos para novos célculos de indicadores. Trata-se separados os processos,
com o cuidado de colocar no calculo geral dos projetos. PASEA e reassentamento sempre estardo no indicador geral,
que possui 0 numero total de intervencdes conforme diagndstico, Weslley/CT-Infra reforgcou que ndo tem integragdo
entre os programas e que serd criado um indicador paralelo para as intervengdes que deveriam ser entregues até o
dia 2/9.



