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NOTA TECNICA CT-GRSA n° 10/2020

Assunto: Andlise do documento “Relatorio Técnico da 32 Campanha de Monitoramento do
Projeto de Renaturalizacdo do Rio Gualaxo do Norte”, em atendimento a ACP Eixos

Prioritarios — Eixo 1, item 4 (i).

1. INTRODUCAO

No dia 19 de dezembro de 2019, foi expedida, no ambito do Processo Judicial 0069758-
61.2015.4.01.3400, uma decisdo que homologou eixos prioritarios tematicos com o objetivo de
solucionar os principais desafios enfrentados no contexto do desastre do rompimento da

barragem de Funddo.

Nessa conjuntura foram estabelecidas, respectivamente a cada eixo prioritério, as entregas
a serem apresentadas pela Fundacdo Renova ao Comité Interfederativo (CIF), o qual
encaminhara ao juizo, com subsidio técnico de relatoria designada (conforme Deliberacdo CIF
369/2019), suas consideracBes a respeito dos estudos, avaliacbes, projetos, relatdrios,

cronogramas, planos de acdo e demais documentos encaminhados.

Considerando-se o eixo prioritario 1, relativo aos estudos para recuperacdo ambiental extra
e intracalha desenvolvidos em toda a bacia do Rio Doce, a Funda¢do Renova protocolou, em
fevereiro de 2020, o Relatério Técnico da 3% Campanha de Monitoramento do Projeto de

Renaturaliza¢do do Rio Gualaxo do Norte.

Tal entrega, em atendimento ao item 4 (i) do eixo 1, foi analisada pelo Sistema CIF com
subsidio de relatoria técnica do Comité da Bacia Hidrografica do Rio Doce (CBH-Doce), o qual
solicitou subsidio @ Camara Técnica de Gestéo de Rejeitos e Seguranga Ambiental (CT-GRSA)
por meio do OFICIO N° 021/2020/CBH-DOCE (Anexo 01). Em resposta a CT-GRSA emitiu
0 Oficio FEAM/CT - GRSA n°. 17/2020 (Anexo 02) o que subsidiou tecnicamente para a
producdo do Relatdrio 002/2020 (Anexo 03). Nesta avaliagdo, demonstrou-se a necessidade de
dilacdo de prazo e montagem de equipe especializada para prosseguimento das analises, dado
a complexidade dos assuntos tratados no ambito do Projeto de Renaturalizacdo, que

contemplam aspectos diversos como hidromorfologia, qualidade da agua e sedimentos,
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ictiofauna e outros que fogem a expertise do corpo técnico disponivel.

Tal manifestacdo culminou na Deliberacdo CIF n° 395, de 26 de marco de 2020 (Anexo
04), que determinou solicitagcdes a serem submetidas a apreciacdo do juizo, contemplando a
prorrogacdo, em 20 dias Uteis, do prazo para analise da referida entrega, bem como a
disponibilizacdo de técnicos capacitados para auxilio da Camara Técnica na avaliacdo do

estudo.

Diante do exposto, a CT-GRSA vem, por meio desta nota técnica, apresentar uma anéalise
consolidada do Relatério Técnico da 3* Campanha de Monitoramento do Projeto de

Renaturalizacdo do Rio Gualaxo do Norte.

2. HISTORICO E CONTEXTUALIZAGAO

O Projeto de Renaturalizacdo, previsto como alternativa de manejo de rejeitos para 0s
contextos intracalha, objetiva acelerar a recuperacdo natural do ecossistema fluvial por meio da
promocdo da diversificagdo hidrologica e de habitats fisicos, com subsequente aumento da
riqueza bioldgica local, além da melhoria na qualidade da 4gua e dos sedimentos.

Atualmente implementado em escala piloto, o Projeto de Renaturalizacdo foi inicialmente
apresentado em 2017 como proposta integrante do Programa de Manejo de Rejeitos (PG 23),
tendo seu arcabougco técnico-conceitual discutido junto aos 6rgdos ambientais da esfera federal
(IBAMA) e estadual de Minas Gerais (Secretaria de Estado de Meio Ambiente e
Desenvolvimento Sustentdvel - SEMAD) e Espirito Santo (Instituto Estadual de Meio
Ambiente e Recursos Hidricos — IEMA).

Nesse contexto, cabe ressaltar a 16 Reunido Ordinaria da Camara Técnica de Gestdo de
Rejeitos e Seguranga Ambiental, realizada em 09/11/2017, na qual a metodologia e escopo do
projeto foi examinada, convencionando-se a redefinicdo da malha amostral com
direcionamento da aplicagéo da renaturalizagéo aos Trechos 06 e 07 do Plano de Manejo de

Rejeitos, no municipio de Mariana.

Posteriormente a essa determinagédo, procedeu-se a elaboragdo do Plano de Trabalho de
Renaturalizacdo do rio Gualaxo do Norte (APLYSIA, 2018), o qual foi apresentado ao Ibama
na data de 22/05/2018 (Protocolo n°680065-1501-2018). Tal documento, norteado a partir dos
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resultados das andlises realizadas no ambito do estudo “Aplicagdo do Plano de Manejo de
Rejeitos dos Trechos 6 e 7 - Revisdo 00” (FUNDACAO RENOVA e CH2M, 2018), foi
aprovado pelo 6rgdo ambiental, culminando na emissdo de autorizagdo para captura, coleta e
transporte de material biologico (Autorizacéo n° 6/2018-COREC/CGBIO/DBFLO (Anexo 05),
de 18/07/2018, prorrogada por meio da Autorizacdo n°11/2019-CGBIO/DBFLO, em
17/07/2019).

Considerando que o Projeto de Renaturalizagdo prevé a insercdo de material lenhoso no
interior do canal fluvial, foi necessario o estabelecimento de um plano de monitoramento que
contemplasse, para fins de comparacéo e analise da eficacia das acGes previstas, a situacdo pré
e poOs-instalacdo das estruturas no leito do rio Gualaxo do Norte. Dessa forma, nos meses
subsequentes a obtencdo de autorizacdo (setembro a outubro de 2018), foi realizado o
diagnostico pré-intervencdes, a partir da 12 e 22 Campanha de Monitoramento, e investigacao
pos-intervencdes, desempenhada a partir da 32 Campanha de Monitoramento, empreendida nos

meses de setembro e outubro de 2019.

Os resultados do monitoramento apds a implantacdo das estruturas foram entregues pela
Fundacdo Renova no ambito do Processo Judicial 0069758-61.2015.4.01.3400,
especificamente no que se refere ao atendimento do Eixo Prioritario 1 - Entrega 4 (i), que
determinou a apresentacdo de relatorio parcial referente aos resultados da Campanha de
Monitoramento Ambiental 03, até fevereiro de 2020. Tais resultados constituem o objeto de
discussdo da presente Nota Técnica, que serdo apresentados e analisados nos tdpicos

subsequentes.

3. PRINCIPAIS INFORMACOES DO ESTUDO

3.1.0bjetivo

O Relatério Técnico da 32 Campanha de Monitoramento do Projeto de Renaturalizagédo
objetivou a apresentacdo de comparativo entre periodo anterior (campanhas 1 e 2) e posterior
(campanha 3) a instalacdo de material lenhoso no leito do rio Gualaxo do Norte, a partir da
avaliacdo das comunidades bioldgicas de interesse (macroinvertebrados bent6nicos e peixes) e

de parametros fisicos e quimicos que compdem o habitat fisico ocupado pela biota aquética. A
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partir desse diagndstico, buscou-se tecer consideracGes acerca da eficacia das técnicas de
renaturalizacdo implementadas como alternativa de manejo de rejeitos para os contextos

intracalha dos trechos 6 e 7 do Plano de Manejo de Rejeitos.
3.2.Metodologia

O Projeto Piloto de Renaturalizacdo foi idealizado e implementado pela empresa de
consultoria Aplysia Assessoria e Consultoria Ltda, abarcando, enquanto &rea de estudo, o rio
Gualaxo do Norte nos Trechos 06 e 07, estabelecidos no a&mbito do Plano de Manejo de

Rejeitos.

O desenho da malha amostral foi desenvolvido com base no conceito BACI (Before-Afer-
Control-Impact), que considera avaliacfes de habitats fisicos e biota antes e apos a intervencao,
incorporando &rea controle como comparativo. Dessa forma, a malha amostral (Figura 1)
considerou um trecho de referéncia a ser renaturalizado, sendo incluida ainda, uma area de
controle em local ndo impactado pela passagem da lama de rejeitos, localizada a montante dos
Trechos6e 7.
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Figura 1 — Representacdo espacial da &rea de amostragem. Em verde, o trecho de referéncia, em
vermelho os trechos controle e em azul claro, os trechos renaturalizados. Fonte: Aplysia, 2018
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As intervengOes foram realizadas entre 06/05/2019 a 18/06/2019 no Trecho 7, e entre
19/06/2019 a 18/07/2019 no Trecho 6, com instalacdo de estruturas confeccionadas com arvores
do tipo Large Woody Debris e outros recursos de origem local (troncos submersos, feixes de
capim elefante). Foram instaladas 129 estruturas no Trecho 6 e 74 no Trecho 7, totalizando 203
estruturas. Conforme o relatorio, todas foram fixadas com estacas de madeira amarradas por

cordas de sisal.

Sao descritas duas amostragens realizadas em periodo anterior a implementacdo das
estruturas (campanhas 1 e 2) e uma amostragem posterior (campanha 3) nos trechos afetados
(trechos 6 e 7) e ndo afetados (trecho referéncia). As amostragens pré e pds intervencdes, das
trés campanhas, foram comparadas quanto as respostas fisicas, quimicas e bioldgicas do

ecossistema aquaético.

A Campanha 3 foi realizada cerca de um ano apos as Campanhas 1 e 2, entre 06/09 a 04/10
de 2019, com periodo correspondente a 2,5 meses subsequentes a instalacdo das estruturas no
Trecho 7 e a 1,5 meses no Trecho 6. A Campanha 3 consistiu no monitoramento de indicadores
fisicos, quimicos e biologicos, possibilitando um comparativo preliminar do efeito ecologico

das técnicas de renaturalizacdo implementadas no rio Gualaxo do Norte.

A metodologia utilizada para a coleta e analise de amostras esta descrita, na integra, nas

paginas 23 a 54 do Relatério Técnico da Campanha de Monitoramento 03.

4. ANALISE DO ESTUDO PELA EQUIPE TECNICA DO IBAMA

No ambito das suas competéncias, o Instituto Brasileiro de Meio Ambiente e dos Recursos
Naturais Renovaveis (IBAMA) realizou andlise técnica do documento “Relatério Técnico da
3% Campanha de Monitoramento do Projeto de Renaturalizacdo do Rio Gualaxo do Norte”,
gerando o Parecer Técnico n° 1/2020-UT-Governador Valadares-MG/SUPES-MG, datado de
20/04/2020 (Anexo 06).

Nesse documento, o Ibama ponderou que:

e E possivel inferir que os resultados obtidos tiveram influéncia no espaco de tempo entre
as campanhas e a instalacdo das estruturas. As campanhas 1 e 2 (C1 e C2) ocorreram
anteriormente a instalacdo e a Campanha 3 (C3) ocorreu apds 2 meses da sua instalacéo
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do piloto, sendo que o intervalo entre a C1/C2 e C3 foi de um ano. O que justifica a
realizacdo de uma 4° campanha, apés o ciclo hidrolégico completo;

e A falta de transparéncia e padronizacdo da metodologia adotada para o periodo de
execucdo de cada uma das campanhas. Visto que foi apresentado de maneira dispersa
os periodos de amostragem, o que impossibilitou & apreciacdo do periodo de execucéo
da amostragem de cada campanha e variavel amostrada. Portanto, destaca a importancia
a apresentacdo de um cronograma demonstrando a delimitacdo do periodo que foi
realizado o experimento, como também a descri¢do das atividades desenvolvidas e

respectivas datas executadas;

e N&o foi apresentado como uma informacdo a metodologia, frequéncia, datas e

abrangéncia de vistorias periodicas para a manutencédo do projeto piloto;

e Descreveu a importancia de ser observado para as préximas campanhas a sazonalidade
e aspectos climaticos regional similares ao observados na campanha 3, visto a influéncia
de algumas variaveis ambientais nos resultados e na realizacgdo do campo,

principalmente em ambientes l6ticos;

e Em relacdo a amostragem, destacou a seguinte citacao:

“Assim como mencionado em relagdo ao numero de arrastos, quando houve acerto de
metodologia a partir do envio da justificativa técnica ao Ibama, inicialmente era prevista a

devolugdo dos animais capturados vivos ao ambiente”.
e Em relagéo aos resultados analisados:

1) Indices Ecolégicos: Ndo foram encontradas diferencas significativas entre os

trechos 6 e 7, bem como entre as campanhas, C1, C2 e C3, tanto para as
comunidades bentdnicas quanto para a ictiofauna. Destacaram somente a diferenca
para o parametro de riqueza, onde houve um acréscimo nos valores, para o trecho 7
com a renaturalizacéo, vista na C3. Entretanto, se fez a seguinte observagao o uso
inadequado de inferéncias subjetivas e ndo tendo a apresentacdo de fato de valor

qualitativo;

2) _Mapeamento de Fundo: ao que se parece nao houve uma analise de perceptivel de

presenca de argila/lama, assim como ndo ficou claro uma diferenca na conceituacéo

do cascalho. Apresentaram os termos “seixo”, “cascalho” e “banco de cascalho”;
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3) Qualidade do sedimento: Destaca-se que foram aplicadas diferentes metodologias

para cada situac&o, o que se contradiz da conclusdo extraida em relacéo as analises
do mapeamento de fundo, com a presenca do predominio de cascalho no sedimento.
Visto que conforme conceituado na metodologia e aplicado a Tabela 33,
apresentado no referido relatério analisado, o resultado seria o cascalho aparecer em
menor percentual granulométrico de sedimento. Também corroborou a notada

auséncia de minerais e metais;

4) Qualidade da &gua: Verificou-se que apesar de mantida a qualidade dos resultados,

esses foram prejudicados visto uma analise comparativa entre as campanhas dado a
troca de laboratério e metodologia, o que ndo foi justificado no relatério analisado
0 motivo dessa mudanca. O mesmo pode ser avaliado para as analises de qualidade
do sedimento, em relacdo a granulometria empregada distintamente na C3. Com

isso, presumisse a incerteza da confiabilidade dos dados, resultados e conclusdes.

Diante do exposto acima, o Ibama se manifesta como fundamental a reviséo criteriosa dos
resultados para a proxima campanha e o estabelecimento de conexfes comparativas que se

facam seguras e confidveis evitando-se assim a nulidade de todo ou parte do programa.

O Ibama enfatiza ainda que pelo fato de ambientes 16ticos serem altamente influenciados
pelas condi¢cBes ambientais, principalmente pela temperatura e pluviosidade, é de extrema
importancia que para proxima campanha sejam observadas essas condigdes antes da sua
realizacdo e que ocorra a proéxima campanha em circunstancias que se assemelhem a 3°

campanha.

O Ibama ressalta também a importancia da reviséo de todos os relatérios anteriores, antes
da 4° campanha ocorrer com intuito de evitar vicios nas concluses percebidas consequentes
das mudancas de laboratorios, equipes e metodologias. Também frisa a necessidade de nexo
entre os dados atribuidos aos parametros, trechos e campanhas, bem como a padronizagao de
protocolos de amostragem e precisdo e estruturacdo da apresentacdo dos dados e analises nos

relatorios baseando em metodologias cientificas e uso de normas da ABNT.
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5. CONSIDERACOES FINAIS

Diante do histérico e analise apresentada do “Relatério Técnico da 3% Campanha de

Monitoramento do Projeto de Renaturalizagcdo do Rio Gualaxo do Norte” pelo Ibama e Feam,

indicamos as seguintes requisicoes:

)

1)

1)

Conforme apontamentos da presente nota técnica e do Parecer Técnico n° 1/2020-

UT-Governador Valadares-MG/SUPES-MG, deverd ser realizada revisdo do

relatdrio referente a 3* Campanha, visando que os dados, analises e resultados

comparativos sejam apresentados de forma mais clara e coerente, para que ocorra
uma maior confiabilidade e precisdo para uma analise comparativa com a préxima
campanha, para que nao haja nulidade total e parcial do préximo relatério. Prazo:
30 dias.

No que concerne a proxima campanha (4* campanha), vale ressaltar a importancia da
apresentacdo de dados e analises de forma padronizada e com condi¢Bes ambientais
equiparaveis as condi¢des encontradas na 3° campanha, evitando-se a inconsisténcia das

informacdes apresentadas, visto a sensibilidade dos ambientes I6ticos. Dessa forma

solicitamos a elaboracdo e protocolo, junto a CT-GRSA, de um plano das atividades

para a realizacdo da 4% campanha, com a incorporacdo de todas as adequacdes

solicitadas pela Feam e Ibama, para avaliacdo destas instituicoes. Prazo: 30 dias.

Tendo em vista a previsdo de execucdo de novas etapas do Projeto de
Renaturalizacdo, bem como sua expansdo para outras areas dos rios Gualaxo do
Norte, Carmo e Doce, solicitamos gue todas 0s apontamentos constantes dessa nota
técnica e do Parecer Técnico n® 1/2020-UT-Governador Valadares-MG/SUPES-MG

sejam considerados para a confeccdo dos proximos relatorios, especialmente no que

concerne as entregas judicializadas 4(b), 4(c) e 5 do Eixo Prioritario 1.

Cabe ressaltar a importancia desse projeto como uma forma de recuperacdo dos rios

impactados pelo desastre de Funddo, destacando a importancia da manutencdo e vistorias

periodicas por parte de Fundacdo Renova.

Belo Horizonte, 14 de maio de 2020.
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Equipe Técnica responsavel pela elaboracéo desta Nota Técnica:

e Luciana Eler Franca (Feam/MG)
e Rafaella de Souza Carvalho (Feam/MG)

e Patricia Rocha Maciel Fernandes (Feam/MG)

Coordenacéo da CT GRSA
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Anexo 01 - OFICIO N° 021/2020/CBH-DOCE
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£
CBH-DOCE

OFiCIO N° 021/2020/CBH-DOCE

Governador Valadares/MG, 28 de fevereiro de 2020.

limo. Sr.

Gilberto Fialho Moreira

Coordenador

Camara Técnica de Gestdo de Rejeitos e Seguranga Ambiental (CT-Rejeitos)

Assunto: Solicita refatério da CT relativo ao Eixo Prioritario 1 - entrega 4 ().

Prezado senhor,

Considerando o prazo estabelecido no oficio n® 02001.002854/2020-06 (referente ao
eixo prioritario 01), solicitamos a8 Camara Técnica de Gestdo de Rejeitos e Seguranga
Ambiental (CT-Rejeitos) que encaminhe o relatério parcial referente aos resultados da:
(i) Campanha de Monitoramento Ambiental 03, até fevereiro de 2020, ao sr. José
Carlos Loss Janior, designado relator, até o dia 13 de margo de 2020, considerando
que as manifestagdes servirdo como subsidio para sua avaliagdo e elaboragdo do
relatério requerido que o mesmo deve entregar com prazo estabelecido até o dia 20 de
margo de 2020.

Sem mais para o momento. reiteramos votos de consideragio e aprego.

Atenciosamente,
%0-—»-. 7‘--- - 7"“ ....'..x;ﬂ,
FLAMINIO GUERRA GUIMARAES
Presidente do CBH-Doce
Comitd da Bacla do Rio Doce - CBH-Doce

Tedefone: (33) 3212-4350
E-mail: cohbacuadoriodoce@gmail com
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Anexo 02 - Oficio FEAM/CT - GRSA n°. 17/2020
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CeTa2I20 SENGOVMG - 12376342 - Oficio

) GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
Fundagao Estadual do Meio Ambiente
"= &' camaraTémica de Gest3o de Rejeitos e Seguranca Ambiental

Oficio FEAM/CT - GRSA n2. 17/2020
Belo Horzonte, 16 de margo de 2020.

Ao Senhor

Eduardo Fortunato Bim

Presidente do Comité Interfederativo (CIF)

Toamsa - SCEN Trecho 2 — Edilcio Sede - L4 Norte
CEP: 70.818-900 - BrasiliaDF

C/C:

lose Carlos Loss Jémior

Primeiro Vice Presidente do Comite da Bacia Hidrografica do Rio Doce (CBH Doce
Ruz Afonso Penz, 2.590, Centro

CEP: 35.010-002 - Governador Valadarez/MG

Assunto: Item 4 (i} do Eixo prioritario 1- Apresentar ao Sistema CIF relatorio pardal referente aos resultados
da: (i) Campanha de Monitoramento Ambiental 03, até fevereiro de 2020

ferencia: responda este Oficio, indicar expressamente o Processo n2 .01 3
éncia: [Caso da Oficio, indic Pri £ 2090.01.0000037/2020-48

Prezad@s,

Com o rompimento da Barragem de Fund3o, em novembro de 2015, houve a percolag3o do rejeito o longo
dos rios Gualaxo do Norte, Carmo e Doce até o mar. Verificou-se expressiva alterac3o das caracteristicas
geomorfologicas do rio Gualaxo do Norte, com perda da biodiversidade de habitats que sustentam a
diversidade ecologica dos locais. Diante na necessidade de aumentar 3 diversidade de habitats fisicos,
regulacio do fluxo de agua, protecdo das margens contra eros3o, € aumento da heterogeneidade e
manutenc3o da qualidade da 3gua do rio, foi proposta a implantagzo de um projeto Piloto de Renaturalizagio
para a regi3o.

O Projeto de Renaturalizacdo configura-se como uma técnica de instalag3o de troncos e galhos (detritos
lenhosos) no leito do rio, com o objetivo acelerar a resiliéncia natural dos habitats, especialments nos trechos
afetados pela passagzem de rejeitos provenientes da barragem de Fund3o. A Renaturalizagdo, prevista como
alternativa de manejo de trechos afetados por rejeitos, estz contida no documento elaborado para a gest3o de
impactos ambientais decorrentes do rompimento da barragem de Fundio - Aplicac3o do Plano de Manejo de
Rejeito nos Trechos 6 & 7, em atendimento 30 Termo de Transac3o e de Ajustamento de Conduta {TTAC).

£ valido salientar que as tratativas sobre o processo de Renaturalizag3o vem sendo acompanhadas pelo
IBAMA (Belo Horizonte/MG), e tal afirmativa € corroborada pela entrega do Plano de Trabalho elaborada pela
Fundacdo Renova, que foi apresentado 3o 1BAMA, em 22/05/2018 (Protocolo n*680065-1501-2018), & sua
aprovacao resultou na emissdo de autorizagao para captura, coleta e transporte de material biologico
(Amon'za;io n%6/2018-COREC/CGBIO/DBFLO, em 18/07/2018 e Auton’ngio n211/2019-CGBIO/DBFLO, em
17/07/2019).

No que concerne o projeto, foram previstas campanhas de monitoramento pré e pos-instalagdo, que serao
comparadas para averiguar a eficaca da renaturalizac3o. Até o presente foram realizadas duas campanhas
diagndsticas pre-instalagdo (Campanhas 1 e 2), que reprasentam um cenario anterior 3 intervencao do projeto
piloto de renaturalizac3o [APLYSIA, 2019a), @ uma campanha pos-instalacdo {Campanha 3), correspondents a
aproximadamente 2 meses apos finalizac3o da instalacdo das estruturas. A campanha 3 foi entregue pela

REDS W, 521 TG GOV DS el CONTiSd0r DN T SCIC=00CUTeto_jmonmir_webdacao_origemeanvors_yisusizarSid_documento=14330157aNN_ .. 12
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DDA EEIGOVIAG - 12376842 - CPkcio
Funda{3o Renova, conforme entrega 4 (i) da Agao Civil Publica - ACP, no ambito do Processo Judicial 0063758~
61.2015.4.01.3400, decisdo que homologou eixos prioritarios tematicos, dentre eles, o Eixo 1 [Recuperado
ambiental extra e intra calha).

Mo dia 28/02/2020, a CT GRSA recebeu o OFICIO M2 021/2020/CBH-DOCE [anexollSE1146), solicitando
relatdric da CT relative ac Eixo Prioritario 1 - entrega 4 (i) da Acdo Civil Publica - ACP [Processo
judicial OO65TSE-61.2015.4.01 3400). Este item se trata do Projeto Renaturalizacdo, sendo o item 4.1
[apresentar aos Sistema CIF relztdrio parcial referente aos resultados da: (i) Campanha de Monitoramento
ambiental 03, até fevereiro de 2020). Considerando a competéncia do IBAMA para decisbes tecnicas quanto a
este Projeto, tendo como ponta focal o Sr Daniel Vieira Crepaldi, foi solicitado 3 analise dos documentos
entregues pela Fundacio Renowa e resposta ao OFICIO M2 021/2020/CEH-DOCE come subsidio ao
relator, Sr. bosé Carlos Loss Winior. Em resposta a solictagio, o Sr. Daniel visira Crepaldi (1BaMA) informou que o
relatdrio trata de assuntos diversos como hidromerfologia, qualidade da agua e sedimentos, icticfauna, dentre
outros que fogem a expertise do corpo técnico disponivel. Portanto, faz-se necessario montagem de equipe
técnica especializada em cada tema para prosseguimento das analises.

Desta forma, em termos praticos & mexequivel realizar tais analises com a qualidade que estas se impoem, no
prazo originalments proposto. Diante do exposto & do que esta previsto na Clausula Quinguagésima Oitava do
Termo de Ajustamento de Conduta (TAC GOV, mais precisamente no Item Il (contratacdo de servicos técnicos
para awdliar nas atividades do CIF & das CAMARAS TECMICAS em questdes especificas 3 fiscalizacio, ao
monitoramento e a0 acompanhamento dos PROGRAMAS, come, por exemplo, exames laboratoriais & imagens
de satélite de alta resolugcdo ou levantamentos aercfotogramétricos da bacia do Rio Doce, quando comprovada
a necessidade técnica), esta Camara Técnica vem sugerir, visto a interdisciplinaridade & a complexidade do
documento entregue pela Fundacdo Renova no 3mbito da Acdo Civil Publica - ACP [Processo judicial DOE3758-
61.2015.4.01.3400), de contratac3o de servicos tecnicos ou 0 apoio dos experts do Ministério Publico Federal,
para atuacdo nas analises das entregas no ambito do Item &, do eixo prioritaro 1.

& CT-GRSA se mantém a disposicac para mais esclarecimentos.

Asenciosaments,

Gilberto Fizlho Moreira
Copréenagao da CT-GRSA
Furnidacio Estadual de Meio Ambiente - FEANM/MG

"'I Diocurnents assinado eletronicaments por Gilberto Fialho Moreira, Servidor{a) Pablicoja), =m 16/03/2020,
SEL j s 11:19, conforme horario oficial de Brasifia, com fundamento no art. 62, § 12, do Decreto n? 47.227, de 26

wilndlera

deminics || de julbo de 2017

& autenticidade deste documento pode ser conferida no sibe

hhttp:ffoei.mg, mov.briseifcontrolador externo.php?esmo-documents conferirkid orgeo acesso esterno=0,
informando o codigo verificador 12376942 & o codige CRC 06954DED.

Ralendicla: Procee nd 209001 0000037,/ H20-48 SEl R 1237042
Fodoviz Jodo Paulo 1, 4143 - Bairro Serra Verde - Belo Horizonte - CEP 31630-500
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Anexo 03 - Relatério 002/2020 do Comité da Bacia do Rio Doce
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CBH-DOCE

limo
EDUARDO FORTUNATO BIM
Presidente do Comité Interfederativo

Assunto: Relatoria da Entrega 04 - Exo Prioritarnio 01
Referéncia: Frocesso n® 02001.002854/2020-04

Prezodo Senhor,

Em atencdo ao TERMO DE TRANSACAQ E DE AJUSTAMENTO DE CONDUIA (ITAC) e ao
TERMO DE AJUSTAMENTO DE CONDUTA GOVERNANCA (TAC-Gov). celebrados entre drgbos
e entidades da Uredo, dos Estados de Minas Gerais e do Espirito Santo, Minktérios Plblicos.
Defensorias Poblicos & as empresas Somarco Mineragdo S/A, Vale $/A e BHP Billiton Brasi
Lida.; e

Considerando o Decisdo Judicial expedidc em 1§ de dezembro de 2019 pelo 2° Varo
Federat Civei de Minas Gerais, o qual definiu ekos priontarios temdticos com o cbjetivo de
encontrar solugdes concretos e reals para os principais desafios e problemas enfrentodos no
ambito do desastre da Mariana;

Considerando a Deliberogdo CIF n® 349/2019, ratiicada durante o 45° Reunido Crdindrio do
CIF, o qual estabelece fluxo para cumprmento @ decisdo que homologou Eixos Pricritdrios
no émbito do processo judicial 0069758-41.2015.4.01 .3400;

Considerando o OFCIO-CIRCULAR N 2/2020/CIF/GABIN, expedido em 20/02/2020 em
cumpamento @ Delberagdo CIF n® 369/2019, que dasignou o Sr. José Carlos Loss Jinor/CBH
Doce como relator da enfraga 04 do Eixo pricrtdno |, para emitr corsideragbes de ordem
fatica, técnico efou juridica sobre os respectivos estudos, avabogdes, projetas, redotérios,
cronogramas, propostas, conciusdes, planos de ogdo e planos de execugdo aprezentodos
pela Fundogdo Renova, no prazo maximo de até 15 (quinze) dias Otels, conforme prazo
estiputado na deliberogdo supracitada, tendo como praze finol o dia 20/03/2020,

Considerando o OACIO-CIRCULAR N° 2/2020/CIF/GABIN, expedida em 20/02/2020 em
cumpdmeanto a Deliberagdo CIF n" 369/2019. que designou a Cémara Técnica de Gestdo de
Rejeitcs e Seguranga Ambiental [CT-GRSA|para se manifestar em relogdo oos estudos,
avaoliogdes, projetos, relatdnios, cronogramas, propostas, conclusdes, ploncs de ogdo e
planos de execugdo cpresentados pela Fundagdo Renova, no prazo mdximo de até 10
(dez) dias (tel, conforme prozo estipulado no deliberagdo supracitada, em subsidio ao
Relotor para que este emita sua avaliogdo.

Considerando os documentos opresentodos pela Fundagdo Renovo, acessives no link
https://bit Iv/2WVABTN, sendo:

I. Redatdrio da 3° Campanha de Monitoramento Ambiental - Pés-Instalagdo:;

2. Anexos ao Refatdrio da 3° Campanha da Monitoramento Ambienial - Pas-Instalagdo;

3. PG23_Rencturofizacoo_Shapes C1-C2-C3 Finalzip: arquivo em formato shopefie
com dodas georeferenciodos dos resuitados das Campanhas |, 2e 3;

4. Dodos Brutos-Renat Gualaxo-Cl C2 C3 revl4xkx: arquivo em formato Exced com o
banco de dados dos resultados das Campanhas 1,2 3,

Considerando que apds ¢ nofificagdo acerca dos prazos para o enfrege do @laidno, o
Comité da Bocia Hidregrafica do Rio Doce, instutig@o que represento no mbito do plendrio
do CIF, encaminhou a CT-GRSA os Oficies n® 021/2020/CBH-DOCE, emitido em 28/02/2020 e
n® 038/2020, emitido em 10/03/2020, par meio dos quais solicitou ¢ emissdo de parecer

Comité da Bacia do Rio Doce - CBH-Doce
Telefone: (33} 3212-4350
E-mail: chhbacadariodoceSgmail.com
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acerca dos documentos apresentodos pelo Fundogdo Renova, referente aos resultados do
Campanha de Monltoramento Ambilental 03, até fevereiro de 2020, sendo que, em rasposta,

fol recebido, em 14/03/2020, o Cficio FEAM/CT - GRSA n®. 17/2020. o qual também fal
utilizodo como sibsidic para este relotonio.

Em sntese, considerando 05 documentos ocima elencodos, em especial ogueles
apresentados pela Fundagdo Renova e o parecer da CI-GRSA, asta relatora conclul que a
Campanha 3 fal entfregue pela Fundocdo Renove, conforme entrega 4 (i) da Agdo Civil
Publica - ACP, no Gmbito do Processo Judiciol 0069758-61.2015.4.01.3400, decisdc que
homologou exos pricritarios temdaticos, denfre eles, o Eixo | [Recuperagcdo omblental extro e
intra calhao).

Importante destocor a informagdo fornecida peta CI-GRSA referente @ competéncio do
IBAMA pora decisbes técnicas guanto a este Projeto, sendo, por esta razdo, solicitada pelo
CT oo érgbo federal o andise dos documentos enfregues pela Fundogdo Renova. Em
rasposia a solicitogdo, o Sr. Daniel Vieira Crepaold (IBAMA) informou que o relatério trota de
assuntos diverses como hidromorologia, qualidade da dgua e sedmentos, Ictiofouna,
denfre outros que fogem o expertke do corpo técnico disponivel.

Considerando a resposta do IBAMA, a CI-GRSA, conchlilu que foz-se necessdriac montagem
de equipe técnica especiclizada em cada tema pare prosseguimento das ondlises, razdo
pelo qual, em termos praficos, fono-se inexequivel, no prozo onginaimente proposto, a
reclizagdo de tais andlises com os devidos padrdes de gualidade exgidos. Cumpre ressaltar
que este refator corobora o entendimento da CT-GRSA

Dionte do exposto, em consonancia com o entendmento CI-GRSA e, também, confarme
previsto na Cldusula Quinquagésma Oitava do Termo de Ajustamenio de Conduta (TAC
GOV}, mak precisomente no ltem |l, © quol prevé a contratagde da servigos técnicos para
awdior nas atividades do CIF & dos CAMARAS TECNICAS em quesides especificas @
fscalzacdo, ao monitoramento & ao acompanhomento dos PROGRAMAS, como, por
exemplo, exames loboaratoricls & imogens de satélite de alfa resolugdo ou levantamentos
aerofotogramétricos da bacia do Rio Doce, quando comprovada a necessidode técnica,
este relator sugere, visto a interdisciplinandode e o complexdade do documento enfregue
pelo Fundacdo Renova no dmbito da Agdo Civil Piblica - ACP {Processo judicial 0049758
61.2015.4.01.3400), a contratagdo de servigos técnicos ou o apoio dos experts do Minstédo
Piblico Federal, para atuagdo nas andlises dos enfregos no dmbito do Item 4, do Eixo
priodtano 1.

Sem mais para o momento relteramos votos de consideragdo e aprego e colocama-nos
diposcdo do eventuals esclarecimentos necessanos.

Atenciosamentsa,

C =2kt
JOSE CARLOS LOSS JUNIOR
Represeniante Tiular do CBH-Doce no CIF

Comité da Bacia do Rio Doce - CBH-Doce
Telefone: (33) 3212-4350
E-mail: chhbacadoriodoce@gmail com
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Anexo 04 - Deliberagéo CIF n° 395, de 26 de margo de 2020
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COMITE INTERFEDERATIVO

Deliberacio CIF n® 395, de 26 de margo de 2020

Delibers sobre o monifestopte do OF perante o5
gdocumentos protocoledos pels Renowvo sobre o
Entrega 4 ji] do Ewo prioritéric 01 do Decisio
Judicis axpedido em 19 de dezembro de 2019 pela
122 Vara Fedarel Cival da Minas Gandis.

Em atengio ao TERMO DE TP.U.I'EM;ED E DE AJUSTAMENTO DE COMDUTA (TTAC] & so TERMO DE AJUSTAMERTD DE
CONDUTA GOVERMANCA [TAC-Gov)., celebrados entre orgacs e entidades da Uniso, dos Estados de Minas Gersis e do
Espérito Santa, Ministérios Piblicos, Defensorias Piblcas e as empresas Samarco Minersgso 58, Vale 5/4 = BHP Billiton
Brasd Lida.; &

Considerando a Decisao Judicial expedids em 19 de dezembro de 2019 pela 128 Vars Federal Covel de Minas Gerais, a gual

definiu eivos prioditarios tematicos com o objetivo de encontrar solugdes concretas £ reais para o5 principais dessfios e
problemas enfrentados no Smbito do desastre de Mariana;

Considerando o prazo concedido 20 Sistema CIF. de 20 dias (teis @ contar do protocolo, pars encaminhar @0 juizo as sues
consideragies de ordem fatica, tecnica efou juridica sobre os respectivos estudos, svaliagies, projetos, relatorios,
CronoEramas, propostas, conclusdes, planos de agio & planos de sxecucio spresentados pela Fundagio Renova;
Conziderando a DecizSo Judidal no gual cita que cabera 3 Presidénciz do CIF adotar as provid€ncias internas necessanias
para o fiel cumprimento do prazo judicialments estabelecido, o que fica, desde j&, autorizzdo;

Considerando o Art. 14 do Regimento Intermc do CIF. o qual & facultado ao OORMITE INTERFEDERATIVO designar Relator,
constituir Comisz3o Especial de membros, ou instituir Grupo de Trabalho, para emir manifestacSo sobre materias

submetidas a sua spredagio, foendo prazo para o seu atendimento, conforme a complesidade da materia, sem prejuizo
das competencias das CAMARAS TECMICAS;

Considerando a sobrecarga de trababho dos ongacs tecnicos federal & estaduais & das Cimaras Tecnicas & @ necessidade de
avalizgbes imerdisdplinares verificada a partir da entrega do estudo; &

Considerando a descricao da Entrega 4 (i) referente 2o Eivo Prioritanio n2 01 definida pela referida DecisSo Judicial acima e
considerando asinds o dispasto no Relatorio 002/2020 do Comité da Bacia do Rio Dooe — CBH-DOCE & do Ofico FEAM/CT —
GRSA n2 17/2020, o COMITE INTERFEDERATIVD delibera:

L Infoarmar sobre o protooolo do relatoro Campanha de Monitoramento &mbéentsl 03, & solicitar junto ao
Juizo da 12% Vara 3 prorrogagso do prazo em 20 dias dteis para 2 anslise da documentar3o encaminhada pela FundagSo
Rezrovva;

3 Solicitar @0 Ministerio Piblico apoio junto sos euperts pars analise do relatorio parcial referente @os

resultados da Campanha de Monitoramento Ambéental 03;

3 Solicitar sos OrgSos ambientais federais, estadusis @ municizis 3 disponibilizacio de tecnicos capacitados
para aunilio da Camara Tecnica na analise do relatornio.

Brasilia/DF. 26 de margo de 20200

;' i ehtTonios # _.'
THIAGD ZUCCHETTI CARRION
Fresi oo Comite Int=rfedertivo

Documenio assnedo eleironicamesbs por THIAGD ZUCCHETTI CARRIGH, Fresidents do Comite Interfederativa
Suplente, em 27/03/2020, &s 14:23, conforme horario oficial de Bresilia, com fundamento no srt §2, § 15, 9o Decreto @
BJ33. de B ge outubro de 2043,
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Anexo 05 - Autorizagédo n° 6/2018-COREC/CGBIO/DBFLO
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MMA
INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS

COORDENACAO DE RECUPERACAO AMBIENTAL
SCEN Trecho 2 - Ed. Sede do IBAMA - Bloco B - Sub-Solo, - Brasilia - CEP 70818-500

Autorizagio n® 7/2018-COREC/CGBIO/DBFLO

Nimero do Processo: 02015.000804/2018-11
nteressado: FUNDACAO RENOVA - CNP) 25.135.507/0001-83

Brasilia, 18 de julbo de 2018
MINUTA DE AUTORIZAGAO DE CAPTURA, COLETA E TRANSPORTE DE MATERIAL BIOLOGICO N 6/2018

A COORDENACAO GERAL DE GESTAD DA MIODIVERSIDADE, FLORESTAS £ RECUPERACAO AMBIENTAL, DO INSTITUTO
BRASILEIRO DO MEID AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVELS - IBAMA, nos termas do art. 91, da Portaria n.? 14,
de 29 de junho de 2017, RESOLVE:

Expedir a8 presente Autorizagio de Captura, Coleta e Transporte de Material Bioldgico & FUNDACAO RENOVA CNP):
25.135.507/0001-83 CTF: 6679669 ENDERECO: Av. Getulio Vargas, n.® 671, 4% andar - Funciondrios, Belo Horizonte/MG, CEP:
30112-021. REPRESENTANTE LEGAL: Juliana Novaes Carvetho Bedoya e Pedro ve Diogines Belo TELEFONE DE CONTATO/E-
MAIL: {31) 3289-9836 E-mail: julians.bedoya @fundacasorenova.org pedro belo@lundacaorenava.org

PROCESSO 1BAMA: 02015.000804/2018-11.

Relativa as athvidades de Monitoramento da ictiofauna e Macroinvertebrados Bentonicos no rio Gualaxo do Norte, em Minas
Gerais integrantes do Projeto de Renaturalizacio, relativas ao Programa de Manejo de Rejeitos conforme previsto no Termo de
Transacdo e Ajustamento de Conduta [TTAC) entre Unido/Estados de MG & ES/Samarco/Vale/BHP - TTAC

Esta Autorizacio de Captura ¢ Coleta de Material Bioldgico & vinculada ao Processo n® 02015.000804/2018-11 « ¢ vilida até
agosto 2019, observadas as condigbes discriminadas neste documento e nos demais anexos constantes da processa que,
embora ndo transcritas, s30 partes imtegrantes desta autorizacio.

A validade desta autorizacio estd condicionada so fiel cumprimento das condicionantes constantes no werso deste documento
e da apresentacio da Relagio de Equipe Técnica (RET) vélida.

CONDICOES DA AUTORIZACAO Nt 6/2018

Condigdes Geras:
1.1 Esta autorizacho nio permite:

a) Captura/coleta/transporte/soltura de material bioldgico sem a presenca de um dos téenicos listados na RelacBo de equipe
técnica (RET);

b} Captura/coleta/transparte/soltura de espécies em umdades de conservacdo federais, estaduais, distritais ou municpas,
salvo quando acompanhadas da anuéncia do drglo administrador competente;

c) Captura/coleta/transportefsoltura de espécies em drea particular sem o consentimento do proprietirio;

d) Exportacdo de material biologico;

&) Acesso a0 patrimdnio genético, nos termos da regulamentacio constante na Lei n? 13,123, de 20 de maio de 2015;
f) Captura/coleta na interior de cavidades naturais, salvo se previsto nests sutorizagdo.

1.2 Esta autorizagSo é vilida somente sem emendas &/ou rasuras.

1.3. O lbama, mediante decisdo motivads, poderd modificar a5 condicionantes, bem como suspender ou cancelar esta
autorizacio.
hitps: (isel ibama gov beicontrofador php Tacao=documento_imprims_webZacao ongem=arvore visualzarfid documento=3431379&infra_sistem... 13
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230772018 SEVIBAMA - 2858180 - Autorizaglo
14. A ocorréncia de violagio ou nadequacio de quaisquer condicionantes ou normas legaks, béem como omiss3o ou falsa
descricio de informagBes relevantes que subsidiaram a emissio da autorizacdo sujeita os responsiveis, incluindo 3 equipe
técnica, & aplicagio de sangdes previstas na legislacio pertinente.
1.5. O pedido de renovagBo deverh ser protocolado no minima 60 (sessenta) dias antes de expirar o prazo de validade desta
autorizagio.
1.6 O imicio das atividades efou de cada campanha devers ser nformado previamente {minimo de 30 dias de antecedéncia) s
Superintendéncias do IBAMA em Minas Gerans e Espinto Santo, de modo @ possibilitar o acompanhamento destas por técnicos
do Ibama.
1.7. A equipe técnica deve portar esta autoriza¢do [incluindo & RelacSo da Equipe Técnica) ou copia autenticada em todos o8
procedimentos de captura/coleta/transporte/soltura.
18 Quaisquer alteragbes necessirias nesta AutorizagBo efou referentes ao Plano de Trabatho (equipes, pontos amostrais,
metodologias, etc) devem ser solicitadas e aprovadas prevismente pelo Ibama;
1.9. Espéame de fauna silvestre exdtica n3o poderd, sob hipdtese alguma, ser destinado para retorno imediato 3 natureza cu i
soltura.

1.10. DeverSo ser apresentadas &y cartas de recebimento das instituicbes depositidrias contendo a fista das espécies ¢ 2
quantidade dos animais recebidos. T30 logo seja feito o tombamento destes espéames, o nimero de tombo deverd ser
informado.

1.11. Todos as envolvidos nas atividades devern manter o Cadastro Técnico Federal - CTF regular durante o tempo de vigéncia
desta AutorizagBo.

1.12. 0 Ibarna devers ser comunicado do término da atividade, com a apresentacio, no prazo maximo de 30 [trinta) dias apés a
conchus3o das atividades, do Refatdrio de Atendimento de Condicionantes, seguindo modelo estabelecikio em narmativa
vigente,

1.13. Todos os produtos gerados com os dados orlundos das atividades aqui descritas - artigos, tedes e dissertogbes, dentre
outras formas de divulgacdo - deverdo contextuslizar sus origem camo exigéneia do Termo de Transacdo e Ajustamento de
Conduta Rrmado em décorréncia da tragédia ambiental decorrente do rampimento da barragem do Fundio em Mariana/MG.

CONDICOES DA AUTORIZACAO N* 6/201%

2. Condigdes Espeacificas:
2.1 As atividades deverSo ser executadas pela Consultoria cujos dados constam abaixo:

CONSULTORIA RESPONSAVEL PELA ATIVIDADE: Aplysia Assessoria e Consultoria Ltda TEL: (27) 3337-4877 CNPJY/CPF:
02.209.2010/0001-97 CTF: 47445

COORDENADORA GERAL DA ATIVIDADE: Tatiana Furley CPF: 862 668.887-34 TELEFONE DE CONTATO/E-MAIL: 27 3337-4695 ¢
27 98131-8755 / tatisna@aplysia.com.br

2.2 A captura/coletafsoltura de material bioldgico deverd ocorrer nas Areas Amostrais de acordo com o Plano de Trabalho
2provado pelo Ibama no municipio de Mariana em Minas Gerais.

2.3 As atividades permatidas por esta Autorizagho sdo;

Grupos taxondmicos Descrigio da atividade Petrechos Marcagio
P Captura Feneira; Rede de arrasto; Covo, Rede de espera;
Tarafa
Macroinvertebrados
hentbricos - 3

24 Deverdo ser utilizadas as metodologias aprovadas pelas informacio Técnica 2478951

2.5 Para a utilizagio de metodologias que ndo envolvam, de forma efetiva ou potendal, a morte de espécimes, fica praibida 8
coleta de individuos, sahvo ém caso de divida taxondmica, quando poderdo ser coletados um quantitativo méximo de 10
indwiduos de vertebrados.

2.6. Os espécimes eventualmente coletados deverlio ser depositados nas Instituiches abaixo mencionadas, pars as quais fica
permitida o Transporte de Material Biolégico.

I, Universadade de Vila Velha « Complexo Biopritcas da Universadade Vila Velha - Vila Velha'ES
2 Umverssdade Federal de Mmas Gerazs - Instituto de Ciéncias Biologseas - Belo Honzoate/MG

PROCEDIMENTOS PARA FISCALZACAOD O agentes fiscalizadores deverdo conferir a validade da Relacio da Equipe Técnica (RET}
no processo 02015.000804/2018-11 do sistema de gest3o documental do IBAMA - SEI.

RELACAD DA EQUIPE TECNICA - RET

hitpscised ibama gow befcontrolador php ?acan=documento_imprime_web8acan_origem=arvore_visualizarSid_documento=3431375&ina_sstem... 213
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23072018 SEVIBAMA - 2858160 - Aulonzagdo
PROCESSO IBAMA AUTORIZACAO n.? 6/2018
A emiss3o de uma nova RET invalida automaticamente a RET anterior. Verificar os procedimentas para verificacdo no corpo da
respectiva autorizagio.

Declaro, para o3 devidos fing, gque toda a equipe técnica de campo sbaixo kstada possui aptidio técnica para realizagho dos
trabalhos, bem como se encontra devidamente regular perante o Cadastro Técnico Federal de Atividades e Instrumentos de
Defesa Ambiertal - CTF/AIDA & os respectivas Conselhos de Classe, quando existirem.

EQUIFE TECNICA
PROFISSIONAL CATEGORIA CPF
Tatiana Heid furley Ubardi da Penha Coordenagdo Scnica B62.6683887.34
Leticla de Moraks Equipe de campo 121.850417.03
Ferrando Aguinoga de Medio £quipe de campo 297.805.028-64
Thals Trist3o Tovar £quipe de campo 057.925077.67
Noelle Crisbna Lira Patrido de Arruda Equipe de campa 34523213801
Carlas Bernardo Mascarenhas Alves £quipe de campo 611.008.706-87
Tiago Casanm £quipe de campa 050.321876-66
Alexandre Roberto Gabre! Peruchi £quipe de campo 052.270937-21
Adrano Ramas Rabedo £quipe de campo 29912759844

Vilido somente com assinatura e carimbo do contratante & assinatura ¢ canmbo da empress consultora:

Uso exclusivo do Ibama:
[LOCAL E DATA DE EMISSAQ DO RECEBIMENTO] [inserir n® SEI)

Vihdo somente sem rasuras

Sd @ Documenta assinaca eletronkamente por IRFA DE SOUZA PINTO, Analista Amblental, em 19/07/2018, as 17:17, conforme
haririo ofidal de Brasilia, com fundamento no art. &7, § 19, do Decreto n® 8,539, de 2 do gutubro de 2019,

¥, Aautenticdade deste documento pode ser conferda no site https /sel.ihama gowhr/autenticidade, Informando o codigo
MILS vertficador 2858160 e o codigo CRC BAD2CS32.

Referincia: Proceso n* Q2015 000804/ 201811 SE1 m* JMSHLI60
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Anexo 06 - Parecer Técnico n° 1/2020-UT-Governador Valadares-MG/SUPES-MG
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MM A
INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS
UNIDADE TECNICA DE 2° NIVEL EM GOVERNADOR VALADARES - MG
Av. Minaz Geraiz, 776 - Ec. Lincoln Byrro - Lojas A/D - Centro, - Governador Valadares - CEP 35010-151

Parecer Tecnico n® 1/2020-UT-GOVERNADOR VALADARES-MG/SUPES-MG

Nimero do Proceszo: 02558.000193,/2020-57

Empreendimento:

Interezzado: SUPES-MG

Azzunto/Resumo: Projeto de Renaturslizacio: Campanha 3 - Trechos 6 & 7 do Rio Gualaxo do Norte

1 INTRODUCAO

Assunto: Trata-ze de solicitacio da FEAM-MG pars manifestagio do lbama quanto 30z estudos relativos 3o Projeto: “Piloto de
Renaturalizogdo do ric Gualoxo do Norte” - Entregs 4 (i) da Agdo Civil Plbiics - ACP no 3mbito do Proceszo Judicial
0069758-61.2015.4.01 3400, eixo 1 (Recuperagio ambiental extra e intra catha).

O estudo tecnico spresentado pars spreciagso & o Relstorio Tecnico n? 12257/2018 (Reviz3o 02): "Renaturalizag3o do Rio Gusiawo do
Norze (3% Campanha — Poz-Instalagio)”.

Referéncia: Oficio FEAM/DIGA n2. 5/2020 (SEI 7359932), Relatorio Tecnico n? 12257/2019 (SEI 7360014; anexos 7360140;
geoinformag3o 7360313; “tabela de dados brutos” 7360313).

2 OBJETIVOS DO PROJETO

Conforme descrito nos autos, o objetivo do projeto piloto de renaturalizag3o (com 2 introdug3o de material lenhozo no leito do rio) &
contribuir pars a diversificag3o de habitats fisicos do rio Gualaxo do Norte e, conzequentemente, aumentar 3 biota locsl, alem de
auxiliar na reteng3o de zolidos suzpensos e no controle de eroz3o.

0O objetivo do relatorio ors em apreciag3o, referente 32 stividades da Campanha 3 do projeto, & aprezentar comparative em periodo
anterior e posterior 3 instalagio daz madeiras no rio Gualaxo do Norte, 3 partir da avaliagio das comunidades biologicas de interesse
no projeto piloto de renaturalizagio (macroinvertebrados bentonicos & peixes) e de parametros fizsicos & guimicos gue compoem o
habitat fisico ocupado pela biots aguatica.

Segunco descrito no relatorio apresentado:

“A bareducio de roncos de madein no leito de rlos Mteados por athddade Gpica gera besefidos eccasiad reconhedidos e
amplamente aplicados em estudes de mnsturadizacio de rios Evidéncias reladionadas sugerem que 3 resaturalizagdo com ronoos e
galhos de maders age como coadjuvanme para a melhoria da qualidade ambiental de rics o comeges” (1.4)

"0 projeto esth previo como @temative de manejo de trechos o por rejeitos” (1. &),
Destaca-z« gue o rio Gualawo o Norte recebe 32 3guss do Corrego Santsrem 2 cerca de 7 km da barragem de Fund3o. Sofreu intenzo

refluso de material por cerca ce 5,7 km. A deposic3o do rejeito alterou as caracteristicas geomorfologicas do rio Gualaxo do Norte,
com perds da diversidade de habitats que sustentam 3 cversidade ecologica local.
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Figuim 1 - Mapa do tacia do no Guelixo do Neate ¢ localizagdo da area de estudo (cirowds yermwelho)

Mapa da Bacla do Rio Gualaxo o Norte o losalizacdo da srea de astude o........

.. » v

f'
|

N et I

Fonte: Fundagio Renova, 2019.

3 METODOLOGIA

De acordo com o documento “Renaturalizag3o do rio Gualaxo do Norte” Anexo | {SEl Ibama 1737777), 3 Fundag3o Renova contratou 3
empresa de consultoria Aplyzia Asseszoriz e Consultoris Ltds. para elaborag3o ce Plano de Trshaho & execucio das atividades
relzcionadas 20 manejo de ictiofauna e macroinvertebrados bentonicoz de maneira 3 svaliar 3 methoria do habitat fizico utilizando-oz
como incicadores ambientais.

Conforme descrito no Relatorio Tecnico n2 12257/2019 ora apresentado, o desenho da malha smostral foi desenvolvido com base no
padrao BACI (Before-After-Control-Impact). O conceito BACI considers avaliagdes de habitats fisicos & biota antes e depoiz ds
interveng3o, e incorpors um trecho controle e/ou referéncia como comparstivo. Desza forma, pars constituicso de um comparativo
espacial, o desenho amostral do projeto ce renaturslizagio do rio Gualaxo do Norte considerou um trecho controle para cada trecho
3 zer renatursizado (Tabela 1 - Figurs 5 do relatorio). Foi incorporada 3 amostragem um trecho referencia localizado 2 montante doz
Trechoz 6§ e 7, em loca! n3o perturbado pela pazzagem do rejeito.

Tabela 1+ Localizagoo dos trechos no Rio Gualaxo do Narte (UTM « Datin WOSS2 ~ Zona 23K)

. =Nes = oy
2 Inicio 6o2Tes TTE6800 :
Referencia - Fim 363510 757200 1360
. luicio 663844 774130 ¢
Y vk Fin 664450 TTeTe0s e
. luisio 664601 7757778
¥ : S~ 3
Renatuanlizado Vi 664760 5748605 1340
Coarod Jucio fl?b!‘f.‘ ::bl H-:: 00
Trecho T Fuu 666521 7760972
= lizads Ticio 666326 TTH0952 500
- Fim 56691% 7750201 :
Foute: Aplysia, 2018,
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Figura § - Representagio espoacinl da irea de renlizagio da coleta, Em verde o Trecho Referéncin, em

vermelho os Trechos 6§ ¢ 7 Controle ¢ em azul claro os Trechos 6 e 7 resatumlizades

aow - 1.,!\ e L 000 . oo aa0e
Techo 7 Camok A
§ \ i
7 @ N KR T |
[  TWeao? \ [ ¥
'] Senatursizade L/

: \ &
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Fonte e cadis: AMA, IBGE.
Legenda Prejecio UTM SIRGAS 2000 2o 215 ’
— R0 Gualnag 2o Nere —~
[ Umites municipees - Mings Gerals Y00 8 1080 MO m APLYSIA

[ S —

Fonte: Aplysin, 2018

No relatorio s30 descritas duas amostragens pre-instslag3o (campanhas 1 e 2] e uma amostragem pos-inztafagso (campanha 3| em
trechoz afetados (Trechos 6 e 7) e n3o afetados (Trecho Referéndia). Az amostragens foram comparadas quanto 2: respostas fisicas,
guimicas e biologicas do ecossiztema squatico. Ha ainda 3 previz3o pars uma campanha 4 que zers resfzada cerca de um ano 3pos 3
instalag3o das estruturas.

A Campanha 1 foi reslizada no periodo ce 21 de agosto a 12 de setemibro de 2018 e 3 Campanha 2 de 27 de zetembro 5 13 de
outubro de 2018,

Os resultados do diagnostico (Campanhas 1 e 2) foram azzociados 3z cbzervacoes de campo relativas 3 morfologis do canal e z0s
resuitados obtidos no estudo de caracterizacio oz depositos de rejeito, & 3 partir deszes se propds a instalagio de cada estruturs (de
materizl lenhozo). para stender 30 objetvo de sumento ds biots, alem do auxilio na reteng3o de salidos suspensos & no controie de
erozio.

A inztalagio das madeiras foi realizads de 06/05/18 2 18/06/19 no Trecho 7 e de 15/06/19 2 18/07/19 no Trecho 6.

O dezign de instalagio e 3 propria etapa de instalagio das estruturss fiveram como proposito o uzo de 3rvores do tipo Large Woody
Debrizs (LWD)] e outroz recursos de origem local (troncos zubmersos, feixes de capim elefante) para reestabelecer o proceszo
geomorfologico natural e 2z caracterizticas do habitat fizico que favoregam 3 biots {peires e zoobentos).

Az 3rvorez mortas remanescentes no locl foram resproveitadas e utiizadas como estruturaz de rensturslizagio, conforme
autorizagio do IBAMA pars uzo de material lenhoso pr iente do rompimento da barragem de Fund3o (Nots Tecnics N2 2/2017
/NUFIS-MG/DITEC-MG/SUPES-MG em 27/11/2017). Foram instaladasz 129 estruturss no Trecho 6 e 74 no Trecho 7, totalzando 203
estruturas neste projeto piloto de renatursfizagio (Tabela 2 do relatonio). Corforme o relatorio, todas a5 estruturas foram fixadas com
estacas de madeira amarradas por cordas de zizal.
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Tabela 2 - Quanmtative de arvores mstaladas nos trechos 6 ¢ 7

6 0 66 23
7 39 35 0
Total 79 101 23

Fonte: Aplysw. 2019
Rochaz grandes (matacoes) tambem foram aproveitadas e contabilizadas como estruturas do design.

A Campanha 3 foi realizada entre 06 de zetembro e 04 de outubro de 2019, com periodo correspondente 3 2.5 meses apos =
instalagio no Trecho 7 e 2 1.5 mezes no Trecho 6.

Contudo, cabe reszalta-ze que, conforme ze extrsi do relatorio, 3 Campanha 3 ocorreu cerca de um 3no cepoiz da reslzagio das
Campanhazfe2

A campanhs 3 consistiu no monitoramento ce indicadores fisicos, quimicos e biologicos, e foi apresentada como primeiro
comparativo do efeito ecologico da renaturalizacio apos 3 instalag3o das estruturas.

A metodologia utilizada pars a coleta e analize de amostras esta descrita no relatorio nas folhas 23 3 54.

De acordo com o relatorio:

“Periods tem $do realizadas c has para avaliaclo da manatenclo das instalagles das estruturas de madeina, onde sJo

verificadas & qualidade das ancongens e preservagio do materiad utilizado nas instalagles, bems come verificar se © conjunto de
estruturas el cumprindo seu pagel, Devidd a0 bom estado dis estrutures wvaliadas, até o presente moeento [dezembio/7015) nlc
toi o reailzar quak tidade de o das estraturas” (L 16).
Destaca-ze ainda que, conforme Tabela 8 do relstorio, o metodos utilizados pars anilizes laboratorizis dos zedimentos nas
campanhas 1 e 2 aparentemente diferem dos empregados na campanha 3.

Az a¢bes foram executadas pela Fundacio Renova e emprezas contratadas, dentre elaz 3 NHC-Northwest Hydraulic Consultants e
Walm Engenhariz e Tecnologiz Ambients! [estudo de potendia! erozivo e de estabilidade daz estruturas, respectivamente), laboratorio
ALS Ambienta! LTDA (qualidade da 3gua e do sedimento), Bioagri Ambiental Ltda, Ethics Ambiental Servigos e Consultoria Ltda,
Corplab Servigos Anafticos Ambientais Leda., ALS Corplab, Controle Analitico Analizes Tecnicas Ltda. O Certificados de acreditagio
est30 apensos 30 "Anexo A: Cacdeis de Custodia” do relstorio.

4 HISTORICO

Em 01/08/2017 foi sprezentado 30 IBAMA o Plano de Manejo de Rejeito Reviz3o 01 (FUNDACEO RENOVA = CH2M, 2017) como
documento norteador das agoes de manejo da Fundagio Renovs em atendimento a0 TRC szzinado em 02/03/2016. O
gerenciamento do Plano de Manejo ce Rejeito foi estabelecido conforme Nots Tecnica IBAMA/SISEMA/TEMA n2 002/2017.

Em 09/11/2017 foi realizaca 3 16® reuniZo da CT-Rejeitos. onde o arcabougo conceitus! do projeto de renaturalizagio do rio Gualaxo
do Norte foi sprezentaco como uma daz a¢oes de recuperscso do Plano de Manejo ce Rejeitos pars o Trecho 8 e discutido junto sos
orgios ambientais {IBAMA, IEMA, SEMAD).

Durante 2 reunido foi convencionada 2 aplicagio do projeto de renzturalizagio em porgSo = montante do Trecho 8§ (Trechoz 6e 7).
haja vista que no Trecho & foram previstas outraz intervencdes. O dezenho amostral do Plano de Manejo de Rejeito Revizio 01
contemplou 17 trechosz, sendo o Trecho 8 definido como area piloto no estado de Minas Gerais.

Conforme o relatorio, 0s resultados das analises apresentacos no documento “Volume 2 - Aplicagio do Plano de Manejo de Rejeitoz
coz Trechoz 6 e 7 — Reviz3o 00 (Protocolo IBAMA n® 1636653/2018 em 31/01/18)" foram utiizados como referencial teorico para =
elzborag3o do Plano de Trabalho de Renatursizacio do rio Gualaxo do Norte. Ezze documento dezcreve 3z alternativas de manejo
especficas pars oz Trechos 6 e 7, em atendimento ao TTAC.

Em 22/05/2018 foi aprezertado o “Plano de Trsbatho 30 IBAMA [Protocolo n°680065-1501-2018), e zus aprovagso resuitou na
emizz30 de autorizag3o pars capturs, coleta e tranzporte de material biologico [Autorizag3o n? 6/2018-COREC/CGBIO/DBFLO em
18/07/2018 e Autorizag3o n211/2013-CGBIO/DEFLO em 17/07/2019)".
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Em agosto/setembro de 2018, 3 partir da obteng3o da autorizag3o, foram realizadas duas campanhas diagnosticas (Campanhaz 1 e 2),
gue por ocorrersm antes da instalag3o das estruturaz. Segundo o relatorio essas campanhas representarsm um cenario anterior 3
intervenc3o do projeto piloto de renaturslizagio.

£ dezcrito no relatorio que 3z operagoes em campo foram realizacas no Trecho 7 no periodo de maio e junho ce 2018 & no Trecho 6
Ge junho & julho de 2019,

Em zetembro/outubro de 2019 foi reafizada = campanha pos-instalacio ([campanha 3}

O documento ora apreciado, "Renaturalizagio do Rio Gualawo do Norte (3* Campanha — Pos-Instalag3o): Relatodo Tecnico n2
12257/2018, Revizio 02", n3o ze encontrs datado.

5. CONTEXTUALIZACAD
5.1. RESULTADOS
511 Macroinvertebrados Bentdnicos

Quanto 30z rezultados apresentados no relatorio, no item 5.1 MACROINVERTEBRADOS BENTONICOS - Indices Ecologicoz" (fls. 55/94)

ze extraem 0z seguintes resuitados:
NETCO0 FARMVETRO CAMPANINA 3* ENTRE CAMPANMAS 1, 2€3 jw
— —
| Piqancs
n-mnn:pw-l —_— o -
=M¢ob s s
THEG Scume SArca Hp It Catve aotre ot trachoc Relebnca & TT JANONA 3« Ak ndcse Flemasgn o
0,571} Pockr, antie Thfad gk ANOVA &
mptinds midin So.commjubunle * 00041, com ee=a d2umn D SANAS ANCSOENLE LITANTE AT 2 w3ir e TG
Fa. Fanse » {TUAGY 3 «0.051"
Valoow Dadoc 20 Doounincs e Segpon N3c Do SSerencm 1 Poatem
Pt 2 e dpi ok el Inds Bab daintecis 2o seakcie Indicae e dominincis Se sy
Ovzacadbo nMIS Simlaizade ertre cxrenidaden |3iants man Campachax | # ] devonanesn
|sacw ormeranmo mummmmum Nie Corercle o T7 :
“Fara o TE hecaturalizato tansd
121 posove! ctmariar Sfwieaga s
PORMANCVA Ertnaura da merarigate Wie ficos Seancm g Foatem < 2 PR
=i
Saracts da Campashm Lo 3|
Anden de SMPTE Desriwitate srare cmuciace U e
Ctwae
oter P "M G Ledanwche
Colwnn & lder®cachs de 8o pouiy ek owiichn e pomtady U raalor ST e &
e Bepiciy Snficadrss o Coneecie s
TT Reruturalace e wado s
———— N 38 ine Ge COmMDOREASS TR ER JCCA] a3 0 TTecha § 8 acha T £2
Carzaces
Commtpondbnda Cardnica [2CA] | ccgan eroe em reacho s Claast
l"“ﬂ‘ﬂ: » Sprecanno Slemea o Ugnifioatie [Morte Carta: 5« G0N] s desribeicha Soe
—— o L =

* Resultados encontrados nos trechos Referencia, T6 Controle & T6 Renaturslizado & entre oz trechos Referencs, T7 Controle e T7
Renaturafzado durante 3 Campanha 3.

** Resultadoz encontrados pars os trechos Referéncia, T6 Controle, T6 Renaturaliizado, T7 Controle & T7 Rensturalizado em relacio 3z
Campanhas1,2e3”

512, kctiofauna

Quanto 30 item “5.2 ICTIOFAUNA" (fis. 95/115) & descrito que naz analises comparativas, de antes & 3pos a instalagso das estruturas
ce madeira, forsm calculadas as Capturas por Unidade de Esforco (CPUE). A CPUE reprezents o nimero de individuos [n) ou 3
biomzszza (b) capturados por determinado esforgo de pesca.

0: rezultacos obtidos no tocante 2 ictiofauna indicaram o que segue:
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RIQUEZA ABUNDANCIA BIOMASSA

‘Mhnpdasuéscmxpmmﬁndas "Na comparagio das sbundancias em nimero por loci de
1 3C3 i amngunmquemamlnpoda&mpanhai “Oz dadoz de captura em

;ﬁ,m&sem)O:dmsesmﬂns ze mantem 3 f3its de um padrio nitido, i3 obzervado apos 3z | demomtraram que o trec
iTabela 22). Bnmmnonasaospeaes duas primeirss campanhas. O3 locais de referéncia (I-01, 102 | biomassa bem inferior ;
knms &mh disribuicdo e que e 1-03) n3o apresentaram valores superiores que squeles mais | obzervads 3pos 3z camg
orrem em outras bacias do sudeste fetadoz pelo impacto do rompi da Barragem de | Campanhs 37 (grifo noszo}
iro.” (Zrifo n0ss0) Fund3o”. (grifo nosso)
A Tabels 23 do relztorio ¢ = 35 especies encontradas 30 longo daz campanhasz 1, 2e 3 (C1, C2 e C3).

Tabeka 23 = OCorréncia 435 Sxpevion por Campanha s codetas po oo Galag do Noe i, MG) —

sgovto-setembro de 2014 serembro-ontten de 2018 ¢ setembro de 2019

a a @ o
Avtvanay AL fasciams X X X
Astynsay af1 seabriphis hY X X
Asmvamay Jacwnts X X X
Auviralofros spA X X X
Coprodon revdkaliy X
Grapingis brasthienys X X X
Gymnorws off. carapo X X X
Hopdras mtevmedias X X X
Neoplecosiomus doceenats X X X
Oligasareus argentvus X X X
Chroochrows mloneus X
Poveitia rricwlata X X X
Rivamedia A0C guoton X X X
Trichone tenes elterwatas X
Trchowyererves sp A X X X

Foate Bso-Asutecntal Comwnnltons (20104

Quanto 30z Cacos ce riquezs de espedies, diversidade de Shannon, equitabilidade e abundancia, para ambas as situagdes (C1, C2 e
C3) extrai-ze do relatorio que:

"0s vakves dos meswos pardmetios obtides e trecho Feferénda So exdbidos come perdenetre de comparagdio. Fol mantids &
tendinds olservada no relatdod amerioe no A3 observada uma O wersa ao do 1eoricamsente ingdo a tecria do
0.8 Lo s Sversdade de peives di Cales - o3 (VANNOTE e ad, 15201" (1, 102, grifo

Conforme o relatorio:
"Nio foram identificadas diferengas entie ot distans pardeetros, eafelo pard 4 riguez de espédes guando 1P
temponimente no trecho TIR [Tabela 26), onde se olservou saaiores valores de riguels na campanda 3 frente & campanhy
2 [Fgera 847
“Desta forma, nlio podewos afvmar que houve alguma aiteracio temporal dos Indices calofados pars toda a drea de etudos |4 cue
somente um descritor (riquesal em um des trechos foi significstiva™ (1. 114, grifo messo)

uwamammmsbmnmmmmwmnmsmwmqm
comparado ao Trecho Refectncia e a0 Trecho Controle. Compreende - se que se rata de uma informagBo guaiitativa (nlio vilideda pelo

teste efathlco] que poderd ser confirmada 1a présims c ha (C4), tendo em vista a rensturdizacio receme” (1 115, gife
nosso).
0O resultado dos indices pars cada um dos trechos pode ser obzervado na Tabels 26 do refatorio (fl114). O valor de significincia ¢
estabelecido como p < 0,05
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Tatvela 20 — Anibes caeancas o takioes scokgioon utdkaadis wis o e i
cazmpordias de caletar po 20 Gealaxo de Narte Odarzsna MU) - azoni faro de JULE, b
velyro de 201 E € seteaiteo de 2009 (difevenicr esmintio om destajee —~ o)

Rigwoa & Eqpecin K-w H=020 0,895

HEF Altnadincia (8N ANOYVA F=1903 0,224
Slespeom (H') kW H=1068 040
Equitabilidade (1) KW H=595 04181

Riquers de FEapecie KW H=060 0619

e Abmadinea (5 L H=1063 0427
Shaoeos (H') KW H=395 0,651
Equutnldsde (7) ANOVA F=317 0,115

Riqeeza de Especiss ANCOYVA F=033 0,739

Tée Abwadin:a (N) ANOVA F=097 04
Sharesws (H') KW Hw 062 0,733
Equtatulidade (1) KW H~080 0,67

Ryqpuery de Tapecies KW =115 0486

e Abwadinc (N} ANOVA F=115 037
Sharewe (117) ANOVA F=002 0572
Equitatalidsde (J) ANOVA F=033 0,721

Ruipeera de Especis KW H=175 0,048

e Abnsdinea (N} ANOYA F=115 047

\ Shaoeos (H') ANOVA =002 09
Equtatulsfedo (J) ANOVA F=0D34 0,721

Feuls Bic-Aniurgal Consdaua (2619)
513. Hidromorfologia

No item “5.3 HDROMORFOLOGIA”™ ze extraem oz seguintes trechos:

“Nas trés campanhas S obsernado gue todes o trechos do fio Gualies do Nome estiveram compostas seadaminastemente por
Lascalho, gue Mﬁn‘mﬂmﬁmﬁﬁw
(= do 7 4 15% do sed " (. 146, grito mosse)

“A proporglo de " para o bek da ticts Atica, como bane de fobas e banco de vegetadio,
MMMMM asshn como identificado snteriormente heste estodo” (1. 116),

“Ao longo das s panhas Sl registrada mair tidade de silte em T7 Controle & T7 Renaturalizado, visto gue esse trecho
recebeu maier sporte de rejelos aods o rompinsento da basragem” (IL 116).

514 Qualidade da Agua

Noitem “5.5 QUALIDADE DA AGUA™ co relatorio cabe destacar oz seguintes trechos:

mmm‘uq,-mmmm i A ” iRt
"MWMW}'@ISSL

Extrai-ze do relatorio que, de forma geral, na campanha 3 oz resultados encontrados em T6 e T7 renaturalizados em todos oz
parametros [turbidez, solidos suspensos totais, oxigenio diszolvido, condutividade e potencial ox-redugio) “se szzemelham em muito
303 resultados obtidos em T6 e T7 controle™

Ainds e relataco que:

"A varlagio de pH na campanha esteve priudvag 2o pH seutre 5.9 & 7.8) Foram idestificados vakores de pH ligekamente inleriores
nes trechos onde hoove bserclio dis madeias O pH do T8 Rematuralizado foi nferier ao 76 Controle ¢ Relerncia. Em 77
Renaturdado fol inferior a 77 G ke € semedh a0 trecho Refernda” (AL 153)

Conforme o relatorio:

“Temporal & variagio ot d Sém fof considerada baa, tendo em vista que mesmo 25 diferencas mals vidveis foram
pof serésd ou decré de baia Rude comeo para turtider. Ao longoe de t0do o monlioramento &

mbuuﬂomm 10 NTU, 0 que representa 108 do Hmite estfpulade pels Resclugio CONAMA 357/1005 para dguas doces
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Casse 2 [CONAMA, 3005). Astm como olervado pars turtides, & 30 de sOides otais bém foi il e e
baba® (0. 150}
“Em um comexto geral, -QMvamummacmcmﬂmw«Hmmcmhw
Se ohanteve pos redhos que b &5 madeires e ao longo das ¢ h L 199)

Quanto 3 presenca de materia organica |nitrogenio & fosforo como nutrientes) extrai-ze do relatorio o zeguinte trecha:

"A andfse dal que plou a Campanha 3 (pésinalagic), InScou gue para matéria omginics houve pouca wariagho dos
tecres regisrades” (1L192].

Deptmde-sedorelawnomseosnmsdenmog:mo,fosbm oxigénio dizzolvido, temperaturs, pH, potencial ox-redugio e
condutividade “s30 considerados adequados para 3 sobrevivendis ds ictiofauna e de comunidades bentonicas™.

Ashmwunoqumamomm posigio quimica do sedim ndo inddou & presenca de fatores
para & sobrevivinga dos cogeismos gue Jem as idides bertloica ¢ kalofaunistica” (1.432).
Rezzalts-ze que, porem, 3 mudanga de laboratorio e metodo de anilise na campanha 3 pode ter influenciado oz resuitados.
5.15. Qualidade do Sedimento

No item “5.6 QUALIDADE DO SEDIMENTO" resssitam-se oz seguintes trechos quanto 3 materia organica — fosforo total, nitrogenio
tossl:

“Anadisand jal o8 resultados chitides na G ha 3, com esfogue o candrio olservado oos trechos renaturalizados
em relagho 208 seus tespectivos conaroles e 20 trecho referinga, cbiservou-se que para matéria cogdnica na atual ha O e
tmmﬂh“ﬁm‘hmﬂkﬂo(ﬂ%}aon‘uh«m Emmmoedmmmdupmu
valores nlio foram guantificedes Sim yelyd S apifcados, de fos 2 2 o foi oo
Laley, com registrn de teores médios de matér _;" WWM‘I’ScTI‘ “aunao di
com secs respectives controles e o trecho Referénda” M. 184, gri%o nasso).
0% resultaces das andlises de {5300 1004l esOveram entre 145 ¢ 1830 rog/ug na Camoanha £, sotre 323 3 1420 s AR ma Campanha
Jeenre 321 & 1155 mplig na Campanha 3. Nessa ditima ¢ nha foram registados valores inferiores em todes o rechos
-MMMmm-mmavduadonmhmm@mumuupmmn
também dos vakores i de istorn na Camepanha 3, Monﬂdmuomalmmm-bﬁomhnoumdu
da caparbu realzots wds a bealacio des maderes. Apesir da variagio da ser P Por cont
lmpommdqumanlocuammrodnsuc-wmsmhﬁmomavwmmnmqﬂm
de Mosdtorsmento Quak-Quantitative Sinesdticn) registrados pars @ série h entre sgosto/ 2017 a junha/2019 pus o pomo
RGN 01, locakzado mas prodmidad, dauuhm&mhnmtﬂo(mueoh‘t’o6¢mrm.lﬂﬂo
nossof,

E notoria 3 diferenga dos valores minimos & maximos descritos na campanha 3 para fosforo total s& comparados com oz valores
obtidos nas campanhaz 1 e 2.

5.16. Acimulo de Sedimento
No item “5.7 ACUMULO DE SEDIMENTO” destaca-ze o3 seguinte trecho-

"Aldan do acdmulo de sedimento, 1O verificado vissalmeste o sdimulo de folhico nas procimidedes de devores instaladas, que
regresenta e inporante recurse dimentar e reflgio pars macoivvertebrados bemdnios e peises”™ (A 131}
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Foute: Aplysia 2019
6. ANALISE

A 3preciagio ors apresentads quanto ao relatorio em epigrafe n3o & exaustva & se funda na qualidade dos dados apresentados &
spenas tange o merito dos resultados obtidos. Tomando-ze 35 considersgdes finaiz do relatorio, cabe destacar oz seguintes pontos:

61 DO PERIODO DE EXECUCAD DAS CAMPANHAS.

611, Quanto oo tempo entre campanhas considerado nas analises e conclusdes.

E mizter abordar, pri nas conclusoes, que 3z Campanhas 1 e 2 (C1 e C2) ocorreram cercs de 1 (um) ano antes da
resfizacio da Campanha 3 (C3). O comparativo entre C1, C2 e C3 deve conziderar o tempo real entre campanhas. Repetidas vezes no
relatorio foram considerados apenss oz cerca de 2 (Coiz) meses contados 3 partir da instalag3o das estruturas conforme dizpesto no

relatono.

“Deconides apreximadamente 2 meses das tervengdes, & des des de Drados bemtdricos niio sofreu
aheragbes significativas para os (edices de dverddade, egutabifdade, dessidade, riqueza e domindnds comparandose os trechos. ~
(. 185)

o tempo d entre & atalacho dos e a redizagio da agem & derado cuno pan Yoo hoovese ums

modificacio estrutusal do antsente..” [l 185).
E poszivel inferir que oz resuitacos obtidos podem estar figados tanto 3 instalag3o das estruturss guanto 20 tempo decorrido entre o
diagnostico (Cle C2)ea C3.
0 proprio relatorio, 30 justificar 3 realzacio da campanha 4 somente 3pos um ciclo hicrologico complets, justifics 3 neceszidade de
conziderar nas anilizes o conzideravel espago de tempo decorrido entre 3 campanha 2 e 3 campanha 3:

“Esse imervalo de tesspo " © periodo ch onde Of OIgant S8 POV mals, o ot b € mais scelerado e
COOITem eventos Lomo migraclo, recrutamento ¢ disperslo para novas dreas” [l 188}

6.1.2. Quanto oo periodo de execugdo de cada uma dos campanhas.

Ao longo do relatorio & informado de forma dizpersa o3 periodos das amostragens (fauna, sedimento, 3gus, hidrologia etc.) n3o
sando pozsivel precizar o pariodo de exscucio ce cada uma das goes.

0 exposto torna-se mais evidents guando ze confronta o periodo de realizagio de cads uma das campanhas descritos na metodologia
(fi. 11} & no item *5.4 HIDROLOGIA™ (Figuraz 104, 105 e 105 do relatorio — fis. 139/141).

A folha 11 do relatorio & informado gue:
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G ha £ foi realizads no odo de 21 de aposio 4 12 de setembro de 2018 & a Campanda 2 de 27 de setembeo 4 13 de cutulen
de 2018 A Casmounhu 3 %ol resiizada entre 05 de setesbiro e 08 de outubro de 20197 (0 11)

Entretanto no item 5.4 HIDROLOGIA, gusnto 3 pluviosidade, & demonstrado que 3 Campanhs 1 ocorreu no periodo de 23/08/2018 =
10/09/2018, 2 Campanha 2 ce 25/09/2018 3 13/10/2018 e a2 Camoanha 3 de 06/09/2019 s 04/10/2019 {Figurss 104, 105 e 106 do
relatdrio - flz. 139/141),

A definicio, na cologiz. doz period dem:upodas:m;dadesemumaonogwnademmnamasdana
celimitag3o geral do penodo do expenmenw bem como 3 visualizagio das atividaces desernvolvidas e respectivas Catas de execugio.
Inclusive tornaria transparente 3 COMParsg30 entre as atividsdes realizadss em cads uma das campanhas.

Cabe ainda destacar gue & informaco que vistorias periodicas forsm realizadas apos 3z campanha 3 para avaliacio da manutengio
das estruturas implantadas. No entanto n3o é informado no relatorio 3 metodologia, frequencia, datas e abrangéncia de tais vistorias.
N3o foram encontrados entre oz anexos oz relatorios de campo referente 3 3333 vistorias periodicas.

6.13. Quanto a influéncia da pluviosidade nos resultados
Cabe destacar 3 influéncia ds pluviosidade nas analizes comparativas entre 35 campanhas (C1, C2 & €3), hajs vista que no relatorio &
Cescrito que:

“Nesse contexto, a virlaglo tempord agresentada mos trechos reforgs o efelio das chuvas na comunidade, uma vex gue as principais
diferengas foram encontradas na Campanha 3 para as demais (Campanhas 1 e 2} (. 158)

“Umna das posslves exploacBes pare os resutados ol ivasos fol 8 ocoménda de altes niveis pluvieimdtrioos que coxTenam antes das
amostragens de macroinvenetrados bentdnicos serem realizadas, arendo q e izacio dos meso habitats ac
longo dos trechos, akdm do cr de B Mnm«m&MuguaM:&MﬂQﬂ
dmnumqmmo-dnommmtpm-lmadouunumwmmn dades de i firad

dande na abundiecis de pane dos theons” (1. 187, grito nesso).
Quanto 30 acimulo de sedimento & considerado no relatorio que:

"Dasﬂm—dn,mpMawmodeMwMWoanﬂﬁuw'mmm
330 capazes de modficar a hidrodindmics do caeal, e por consequings alterar & breas de deposh e de ac

longe do tesspe” (1. 193},
Embors n3o zeja possivel controlar influéncias de algumasz varaveiz ambientaiz em experimertos realizados em campo,
principalmente em ecoszistemas loticos, com planejamento metodologico & logistica & possivel identificar e tomar medidas para
minimizar oz efeitos de tais influéncias nos resultados.

Isto pozto, pars maior fidelidace nas comparagdes & aproveitamento dos dados coletados nas Ultimas GGmpanhas, torna-ze evidente
2 neceszidade de gue 3z proximas campanhas ocorram observando 3 sazonalidade e aspectos climaticos regiona! semelhante z0z
obzervados tanto na vespera quanto durante 3 realizag3o da campanha 3.

6.2. DA AMOSTRAGEM

Cabe deztacar o seguinte trecho do relatorio no tocante 35 coletadss de especimes da ictiofauna:

nplocuuuoudmmmm:wcemampolmmdomndmﬂnmmcudummbdtnmbca
dificuldade de redizr ogos deslocamento dentro do o inviebidizaram o e e WO Cotn 2 dos i

em vide. Aldm Sssa, udmmdcwm“muumoa&nlmsmawhahuumml&um
princpamente de espécies de Sequenc porte ¢ jovens, Aoy ne idade de € preservacio dos espéciees” (N1, 42),

6.3. DOS RESULTADOS

63.1. Dos Indicies Ecologicos.

Inicialmente, vale destacar 3 condigao esperada para o rio, conforme se depreende do relatorio no seguinte trecho:
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“Os valones dos messcs pardmetres obtidas no treche Referénda o exiidos como pardmetro de comparacio. ol mantids
tenddnga observada no relatdno samerion no gual 5 observida uma relagio loverss 20 esperado teoricaments - Segundo a teoris do
o continuo, na gual ¢ wn aomernto de Sversdade de os da Cabeveis 4 fou (VANNOTE et 3l 1580)" (1. 109, grifo
nessol.

Depreende-ze do relatorio que, de forma gersl, oz indices aprezentados n3o ¢ wstrarsm diferengas s'gr\iﬁativasmcstndiu

(referéncia, T6 controle, T6 rensturalizacdo, T7 controle & T7 renaturslizado) bem como entre companhas (C1, C2 e C3). A suséncia de
ciferencas significativas ze aplicaram tanto para as ¢ idades bentonicas quanto pars a ictiofauna,

Cabe rezs3itar 3 diferenca significativa encontrada pars ictiofauna no tocante a riquezs:

"NGo foram identificedas diferescas entre os distiotas parlwetios, eateto para 4 rigoess de édes quando WIela
tempomlments no trecho TTR (Tebels 26], onde se observou maiores valones de rigoes na pans 3 e frente &
27 {Figors 84}

Az diferencas encontradas entre oz trechos e campanhas, de ira geral, = no estabelecimento de proceszos fisicos apoz s

instalagio das estruturas (acimulo de sedimento, retengio de aquaesferas/retencio hidraulica e surgimento de vegetag3o).
Visto 0 exposto, destacam-se 03 seguintes trechos:

rmwwmmmmh(ammImuﬂptmw.nohawomdama
processes Thices, como o scimulo de sedim a s em devores Insades & & entifica lo de surgimento de

banco de vegetacho. Esses resultad mhﬁdmdnmldodoeﬂoa lizacho, o que serd confimmado re
précdma campanha do ‘mm 154, gifo nosso).
"A austnca de diferescas sgnificativas na ¢ idade bentleics entre o5 treches O e & R ado sa C ha 3 & um

lnd‘nlvod-gmamMmmmmmm‘MMtuMm&Wn«mmu
Renaturadi@ades” {1135, grifo nosso).

%M-nmamamammm2mmmnuwmuommmao

mum&dﬂmnﬁmmmt hant mdl chos e , 1, do ‘ﬂmwiomuoc.

Nio obstante, como oz indices ecologicos nio demonstraram diferencas significativas entre os trechos, cabe salientar gque &
inadeguado o uzo de inferéncias subjetivas que n3o pozsuem dado valor e, por tanto, tais inferéncias precisam ser evitadas nos
relatorios tecnicos pars n3o torna-los estopados e d com 3 residade. Neste zentido, considerando 2z zubjetividades zem
valor gualitativo, cita-ze o3 seguintes trechos, dentre outros que podem ser obzervados no relatorio.

Naz conzideragdes finais & informado gue:

R rzedo, quando & mMo & --nfmmcmm&mdcmummm&mdeunum

') o, mo serd confirmad mpt&munp&wuvmhummmmmwnb
teste estatisico]” (L 188),

No entanto nos resultades e descrito que:

racio das abondincias em nirsero por ool de amotvagem obderva e que com a realzacio da Campanda 3 se mambma
mmamamggﬁam.&adamgmmmua:dmoo; 102 e 103) nlo
apresentaam valires superiones gue agueles mads detados pelo impecto do rompimento de Bamagess de Funddo |Rgura 76). ARuns
locaés aletados pels da lama ap am valores st periores gue o trecho Referbncia. Pane dessa epeeive
captura em sdmero & d w écies de pe porte, exdticas & bacls e oportunistas, como o bangudishe (Poecilia
m;mm.mmwmm«mmuqmonmmdwmmw
amn stus regusrinentos essenciai, como na ali O por A repe contriduicho destas na captun em ndmerc,
NS0 se refiote nas cap em biom COMO ape d awr(lmu

Corroborsm com o exposto, o citado por Ferreirs e Patino (FERREIRA e PATINOG, 2015%)

“Outre conceilo equivocado ¢ acredtar que, se © valor o &l peding de S5, hd uma tendénda de haver uma diferenca entre s
Rropod £ inadecuado nterpretar wm valorp de, digaencd, 0,08, como uma tendénda de diferanca. Um valor ¢ de 0,06 significa que
exisie uma peobabilidade de 5% de se olter esse Jtado por acasc do o ndo tem nesdum efeito real Como
definimos o nivel de sigificinga de 5%, 3 hipdtese nula nBo deve sef rejeitada”

1 -FERRERA L C; PATINO, C. M. O gue realmente significa o veloro7 (Edi 3o Cominsada: Metodaogfa Cemifica). Jomal Brastero
de Preumciogla, 580 Paclo, v. 41, » 5, p. 485.485, set. 2015,
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6.3.2. Do Sedimento
Cabe primeiramente destacar o seguinte trecho descrito na dologiz do relztorio:
"Assion come realizado para & assganhas préimenencio, o categoeizachio dos tipos de faw e sub nac nha 3 o realaad
visusleente, sendo Utilada & seguinme desdficaciio para o substratos. Lama: sulstralo com 0 nlo. de origem natural
ou ; Asea: subStrato arescso até o tamando de wwd é Cascalhe sbstrato de tamasho sy 30 de uma
[T ——Y " por ide &

joeninha, Folhice. substrato compasto por folhas e galhos p
madein nstalada no projeto de renaturatzacio” (. 24, gri%o nosso).
Figura 14-Topos de sabstramo pradominaie regstmdos g0 00 Gualixo do Nogre pan chasvlagio do
esobtditar, confimne (Peck ef al . 2006, Leal esal (2004) ¢ igeiro <f al (2014)

Folluco Maddeira Iosaatada

Foatr. Aplysia. 2019
Isto posto e considerando que joaninhas podem medir de 1 & 10 mm, zegue consideragdes quanto 30 itens do relatorio.

6321 Quanto oo mapeamento de fundo.
H3 provavel vicio na conclus3o guanto 20 seguinte trecho apresentado nas consideragoes finais:

"A parte do mapearmento de fundo fol clservado mas triks campanhas que © substraco presente nos trechos avaliados apresentou
composiclo redominante por cascaho” (1. 388, grife nosso).
Aparentemente n3o foi considersdo nas analizes 3 prezenga de argila/lama {"Lama: substrato com aspecto n3o arenozo, de origem
natural ou antropica”). Note que nos graficos 88 e 89 zomente o zite aparece como particuia fina (fl. 117).
Outrozzim, n3o ha clareza na conceituag3o de cazcalho haja vista que no grafico aparecem oz termos “seixo”, “cascalho” & “banco de
cazcalho™. Somado 3 isso0, 3 organizagio da legenda separs os itens semelhantes dificultando 3 visuafizagio de conjunta de
parametros congruentes (ex: i - areiz/zike; i - arvore//banco de vegetag3o/folhigo/alza/madeira natursl/tronco submerzo; etc ).
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Figura 89 - Resuludes d0 napeaniens & fnde 1o Trecko 7 aas Campasdias 7 {C1), 2 {C2) e 3 {(CYH
REF =Referdena TS C - Treche 6 Controle, T6 R — Trec2o § Ressundkado: T7 C - Teecho 7
Comrole TT R — Trechs T Rerateralizada

Mapeamento de funde - Tricke J
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Foate: Aplysa. 3015
63.22. Quanto a qualidode do sedimento.
Cabe deztacar o seguinte trecho relacionado 3 granulometria do sedimento:
“A partic das sadiises laboratorias foram identificatas a5 categorias granulométrice do sed JO Nos edhs & 40 longo

das cerpanhas, variando em uma escala de agis » cescalho. O3 had dfics das andikes grandometricas das amostras de
sedimento dis Camspdnlis L 2 e 3 estlio apresentados na Tebels 337 (L 155)

Dando a devids importancia de gue forsm aplicadas metodologias d¥erentes pars cada situsgao, a referida Tabela 33 (vide 2 zeguira
parts dela stinente 3 campanha 3) contrazts com 3 conclus3o extraida das analizes de mapeamento de fundo, que indicaram
predominio e cascatho no zadimento. Se tomarmos o3 parsmetros areia e lama conforme conceituado na metodologia e aplicarmaz
2 Tabels 33, cazcalho spareceria com o menor percentual granuiometrico de sedimento.
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Tabeln 33 — Resultados mddios (+desvio padio). mdkano ¢ mempo 3% udlises manulonéines de
seclnenio es Canpanhss L2 @ 3, contimagho

Dasvno Pkt

Mioumin 18,56 3731 1195 2R7S 3240 3545 188 5212
Mo 526 33 033 003 240 0.33 0.00 0.00
Meda 38 1538 365 635 1347 1364 OB 20,38

DeswvioPadrdo 12,80 1195 356 6@ T30 758 6,98 1354
Maccmoo 3302 3863 I02E 2699 W01 23902 20,14 3703

Mo 77 148 155 05% 402 310 ha2 0,00
Media 4 P K e N £ R 50 £20 Lo 8,87 7.9
Dexvio Padrdo M2 1L 475 £ &31 863 7,9 16,40
My 3227 M3 1534 31353 2906 249 1580 4358
pEETA ile 435 LOT  04s 139 0,68 0,00 0,00

Legenda: Inrervalos das classes grannloméncas; Angls: 00002 o 0.003% mun: Silte: 0.00394 8 0.062
ey Areid Mudid Fr: 0,052 2 0,025 muan: Areda Fina: 0,125 4 0,25 nan: Areda Madia: 0,25 a 0.5 pun
Arein Grossa: 0,530 a |00 nun: Arein Musto Grossa: 100 2 2.0 nun: Cascalio: maioe que 2.0 mm. (-) Na
Campanha 3 (pds-imstalagho) fol incorporada a andhse de cascallio, com ¢ obgenvo de correlactonsr os
resultados enconirados com aueles obidos para a contuudade bentdnxa. Foate: Aplyss:, 2019,

Vsle sinds comparar 3 presenga de site nas duas amoztragens. Na figura 89 (vide acima em mapeamento ce fundo) o silte aparece
proximo de 0% no trecho referéncia. J3 na Tabela 33 o silte & registrado com media de 12,54% na composic3o do sedimento.

A Tabela 33 ainda contrasts com o seguinte trecho das considersgdes finais do relatorio, especificamente guanto 30z resultados da
campanhs 3:

“Durants & duas primeiras amcatragens de Sagnbstico, ac avaliar 05 resultados laoratonias nums escia que comgreendes argila,
sifte & areias, Tol chservado, em geral, que 0 sedimento scperfidal teto no trecho Referdndia quanto mos Techos § ¢ 7 esteve
compesto por particules de sitie a areia fine, com bata particpacio da coeypria angda” (fl. 192, grifo mossa).
Por fim, n3o obstante & notada a ausénds ds quantificacio de mineraiz & metais [como minerio de ferro, sluminio, chumbo,
manganes e outros] nas analizes de sedimento.

6.3.23. Quanto & qualidode da agua

Embora ze mantenha 3 guafidade dos resultados nos trechos de uma mesma campanha, resta prejudicada as anilises comparstivas
entre 2z campanhas 1 e 2 versuz campanha 3. Ocorre que neste interim houve 3 trocs do laborstorio e de metocdologias de analizes
conforme evidenciaco pelo trecho a seguir e na Tabels 8:

“Os resultados das andlises de fosfore total estiveram estre 145 ¢ 1650 /g na Camganhia 1, entre 323 3 1420 rg /Ay ma Campania
JcmeMimmmww“lmmMGW
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anddisados. Tendo em vista & ccorréncla de valores nlic guantificados de matéria orglnics na maicrls dos pootos monitorades e
bém dos vab ot de $istorn na Campanha 3, ndo se descanae o eleito da trocs de labormdiio sobire os rescitades
da campanha realizads 3pds @ instalacho das madeins” (T 1647165, grifo nosso).
A Tabelz € (fi. 50) cemonstra que oz metodos utilizados na campanha 3 diferem dos metodos & limites de guantificagso empregados
nas campanhas 1e 2.

Tabeds & — M&odos utslizados pan andlses lbogntonas do sedimento

T

SMWW, 22° Eilegtio, 2012 0.08

Materia oeghtics. 3 14105 2540 G i
Nifogéno Total  han: cy
Cieka POPPA 005 - Rev. 10 238 make
Determuagio EPA G0J0 &
Fasforo digesnio & amosts EPA 1 mekg
R EN
Ormukimewie 0 13320 2009/ POP - wa

PA 130-Ret: 02

POP 130 - Rev, 04,

Materia cegamics ABNT NBR 043 Yp'p
142351698
Nitrogémo Total AT 15 ku
Kjckahl POP 180« Rev. 1 212a19.1 make
Féutoro POP 048 « Reav 10 1360197 maks
Ciaombometnia TAC 2009 - .5

Legenda: ™A alteragio no kmite de qmantificacdo da Crenpapda 2 fo1 decomrente da woca de Inboratonio
screditado (Camganhas 1 ¢ 2« Meneux NuniscisscesBiosgri Ambeental LTDA ¢ Companhis 3 « ALS
Awubwnial LTDA). No ewianto, 130 bouve gewjiizo paa o qualidade & amilise, eodo e Visth g 05
valores obiidos sas Companiirs | ¢ 2 ostivermn scuna o femite de quamificagho estabelecido na
Campanha i Fente: Aplysa. 2019,

Cabe destacar gue n3o foi encontrada no relatorio justificativa da emoress executors pars az mudangas de metodos & limites de
guantificag3o. A tabela 31 (vide tambem Tabela 32 no relatorio, fi. 162 e 163)) demonstra claramenze 3 diferenca doz percentuais
[(%p/p) entre az campanhas (note os resultados apresentados pars 3 campanha 3 em comparag3o com 05 apresentados para as
campanhas 1e2)

Tabils 31— Bavabaden mdden (~L4r780 pid 301 TTee ¢ wiitteo G5 e (e O laerio
ma: Capponsac L 2ot

OO M L1 WATT DAY 9% LINDT 1M N
00 28 AR LM L000 T0 IReLG 4t anm
B T A 21U INE 301 NN A R

il

Featn: Apyea X090
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O mezmo 2= aplica para 3 analizes de guslidade do zedimento, haja vista que na Tabela 8 tambem & demonstrado que as analizes de
granuiometria foram reslizadaz empregando metodo distinto na Campanha 3.

A Tabels 33 do relatorio {vide tabela comgoleta apenszs 2z folhas 166, 167 e 168) tambem evicéncis de forma clars 3 diferengs de
interpretac3o guanto 30z parametros argila & silte. Nas campanhas 1 e 2 & demonstrsdo que o percentual de silte & muito superior ze
comparsdo a0 percentual de argila. J3 para 3 Campanha 3 & den do gue o percentusl de zilte praticamente eguivile so
percentus! de argila. O que pode ter provocado 3 demonstragao de redugso Co percentuzl de silte e sumento do de argia na
campanhas 3, sen3o 2 simplez mudanga de metodologia?

Tais resultados levantam dividss 3 respeito da confiabilidade doz dados, resultados e conclusdes.

Diante daz mudancaz de laboratorio e de metodologia, torna-se neceszario que nas proximas campanhas os resultados sejsm
criteriozamente revisados e analisados estabelecenco ¢ Des comparativas seguras e confiaveis 3 fim de evitar nulidade de todo ou
parte do programa.

Frente 20 exposto, cabe ressaltar 3 importincia dos parsmetros de guafidade da agua na avalisg3o do programa rensturalizagio em
comento, visto gue, conforme dezcrito no relatorio:

“Destre o5 bheseficios de renaturalzago destaces se. regdacdo do Muso de dgua, retard, o nehotly o
mangedo da qualidade da deua e da heterogenadade de halitacs”™ (L 4, grifo nosso),
Azzim como para 3 qualidade da 3gua. destaca-se o trecho do relatorio gue evocs 3 importancia €a analise de granulometria do
sedimento:

“Na Comparta 3, resizada spds 3 talacio ds madeins, a 80 do sedi fol anslisade entre as fragBes argila e
cascalho. Exsa Yagio mas poss foi Incorporada nas andlies da atual Gesganha com o objetive de correlacionar os resoltados

dos com agueies cbtides pama 2 dade bentdnica, Teado em vista que a graculometria ¢ wm dos principais fatores de
influéndia sobire 3 composiclic da comumidade de invertebirades bentdnicos (Desdoux et o, 2043)" (1. 179

6.4 - PERSPECTIVAS

O relatorio prevé 3 Campanha 4 com previz3o de ocorrer sproximadamente um ano 3poz a finalizs¢3o da instalagio das madeiras
(7.166).

“A Camoparda & estd prevista para scontecer apds a ocoméada de um cide hideoligico = i d0 que cade espéde tem
particdaridedes que refletem no moado de vida, dispersiio, deslocamento, sgraciio e colonizagio” [N, 123).
Az folhas 187/188 conzts gue, dada 3 suséncia de registroz de espécies das Familisz noztomidae (pisus, p.ex. Leporinus zpp.) e
Loricariidse |cascudos, p.ex. Hypostomus spp.), espera-ze pars 3 Campanha £ que eszas especies poderso aicancar o trecho de
estudo, G0 a condigso ambiental suporte.
A folhs 188, 30 abordar 3 abundincia da ictiofauna, & relstado que ze espers que na Campanha 4 zejs confirmada abundancia
superior no trecho 6 Renaturafizado, como um indicativo do inicio de uma rezposta 3 renaturalizago, & quanto as analizes condlui
gque:

"Assion, apds 3 reaizacio Ga Campanhs 4, espera oo que seje possived reawallar as intervesches de formae condusiva, splicando as
mesmas andises & lestando seus resultadon” (1 188)

“Deve se considersr gue @ avaliacio 1oi realinada e cwto prazo apds a ingalacio das estnuaturas, sendo gue oa prisima amostragem
sarh Mol confh as alteracBes na b idade do habitat”

D3 folha 186 extrsi-ze o seguinte trecho:

L

“Nesse contexto, & partis da andlise mothariade (AMDS) toi identificado apenas na Campanhia 3 makr sesseihanca da composiclo da
comunidede bentdnica de T7 Controle e T7 Renaturaiitedo coen a do Trecho Referdnda, © goe pode ser um indicative de gue 30 longio
do tempo as comunidades estejan se tomando mels semelhantes 3 do Trecho Referénda, o que Ldm serd confimado na prisdess
amesragem.”

Contudo, sem contrapor o trecho acima, cabe destacar como perspectiva 0 sicance da teoria do rio continuo, citada 3 folhs 109 do
relatorio, “na qual & esperado um sumento de diversidade de pees da cabeceirs para 3 foz (VANNOTE et 3!, 1980)"

O dezcrito 3 folha 169 pode corroborar pars o alcance da teoria do rio continuo:
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“Deve se considerar goe & avaliagiio 10 realizady e oot prazo apds 4 nstalacio das estruturas, sendo que na préeima amostragen
serd possivel confiomar as alteraghes na heterogeneidade do habitan.” (grifo nasso)
Por fim, 3 fotha 195, o relstorio conclui:
“Como parte $o projeto de renaturalzagio, além da C he & do it etd preve ém uma C ha pos

m&ckopmmmmhpcﬂl%nmmlﬁkomuﬁmmmnh&mmﬁmmmowu
camadas de sedimento intracaihe (rejeiios & sudatrato netural) e reslizar comparatives de cendrios pré e pésintaiacho des eqruturas
de madeira. O cardter plonein da ren lizagdo em anmdi que retebeu apone de rejeitos requer uma avalagio completa paa
que seja possivel diferenciar variaghes is (al rlas) daguelas que possam ser areldes ) instalagdo das estratures. Com a
resilzacho dis présimas etapas 90 projets espern se obter resullades conchsives sobve o efeites da téonica de renaturalizacho ™

7 — CONSIDERAGOES FINAIS E ENCAMINHAMENTOS
Cabe inidaimente frizar o seguinte trecho do relatorio:

“Destre ot beofidos da resaturalizegio destacam se: regulaglo do fueo de dgua, retard do ihoria e
manastencio da quadidade da &aa & sumento da heterogenddade de habtitaes™ (0. 3).
“Dlante do exp o chjetiva do projeto plcto de renstusalizacio ¢ contribolr para o diversificacio de habitats fisioos do rio Gualae
do None e, q & otz loc, além de sadliar na reaesgio de sdiidos suspensas ¢ 0o controle de erosio”
(n &},
Conforme o relatorio, nas comparagdes temporais {C1, C2 e C3) praticamente n3o foram encontracdos resultados significates quanto
20z parametros ecologicos (aumento da biota local & melhoria/manutencio da qualidade da 3gua) que demonstrem o alcance dos
objetivos do projeto de renaturalizagio.
A hipotese spreszentada pars o n3o alcance dos resutacdos espersdos se rezume 30 fato de gue melhorias ecologicas em ambientes
loticoz, por diversas razbes, tendem 3 spresentar resultados mais aparentes apos a ocorrencia de um ciclo hidrologico completo.
Cabe reszaltar que, devido a mudangas de Isboratorio, equipe e metodologis, a analize quantitativa e qualitative de alguns dados foi
altersda na campanha 3, necessitando de conctenagso dos dados da campanha 3 com os dados das campanhas 1 e 2, bem como de
reviz3o e 3nalises gue garantam a confiabilidade doz dados. resultados e condlusoes.
A pluviosidade e outro fator gue interferiu na gualidsde dos dados podenco ter afetado az analizes comparativas entre as
campanhas.

Isto posto, n3o & possvel concluir 3 partir das analises das campanhas 1, 2 e 3 ja realizadss, que 3 renaturalizag3o cumpre seus
objetivos como slternativa de manejo de trechos afetados por rejeito. Tal conclus3o 0 poders ser obtids a partir da resizagio e
anzlize da campanha 4.

Por fim, de forma n3o exaustive, sugere-ze o que segue:

1 - Pars equiparagao de resultados de forma maiz confiavel possivel, sugere-se que 3 campanha £ ocorrs em periodo em que =
sazonzfidade e a: condicdes ambientaiz ze aszemelhem 3z observadas previamente e durante s campanha 3, hajs vists que
ambientes loticos s30 altamente infl iadios por condigdes ambientais, em especial temperstura & pluviozidade;

b3

2 - Para a realizagio da campanha 4 e analise confiave! dos resuitados, sugere-ze gue todos oz relstorios snteriores sejam revisados e
oomp:lados com o relatorio da cmpanha 4, haja vista possiveis vidos nas condusdes decorrentes das mudangas de laboratorio de
anali Quipes e de logias na campanha 3, bemoomoaneoessad:dedenenoemosdadmambudosacsmm
trechoz e campanhas. Como oz dados 30 obtidos straves de diferentes métodos, tal revis3o deve levar em considerag3o 2 integragio
entre az Giversas analizes realizadas em um meszmo trecho, de forma que dados obtidoz por metodos diferentes zejam confrontados
(ex. mapeamento de fundo/granulometriz; qualidsde ds agua/qualidace do sedimento; etc ).

3 - Outrozzim, considerando os diversos stores envolvidos na obteng3o e anlize de dados, bem como 3 buscs pela transparéncia do
projeto sprezentado e efetividade nas analises realizadas pelos orgios ambientsis, sugere-ze gue protocolos sejam padronizados e
integrados (fluxo de proceszoz) e que oz relstorios tecnicos sejam precizos e estruturados baseando—ze na metodologia centfica e
em normaz da ABNT; Sugere-ze que 3 Fundag3o Renovs oriente todas 3z empresas contradas nese mesmo sentido, sbrangendo
todos 0z programas e projetos.

3 - Ajustar, junto 30 orgso licenciador, a licenca de coleta obtida, haja vista modificagoes no esforgo amoztrs! & gue especimes de
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peires coletadoz n3o foram devolvidos 3o rio conforme previsto na metodologia previamente apresentada;

4 - Aos orgaos ambientais, sugere-se gQue, em mOmMento Oportuno, zejs realizads vistoris in-foco daz areas em estudo,
preferancialments em periodo de estiagem (periodo no qual o volume e turbidez da 3gus pozsam permitir 3 visualizagSo das
estruturas submerzas), s fim de acompanhar a realizag3o das atividades propostss.

E o parecer
Rezpetozamente,
gssinado efetronicaments
JOSEMAR DE CARVALHO RAMOS
{Anzlista Ambiental)

Documento azznado eletronicameants por FJ0SEMAR DE CARVALHO RAMOS, Analists Ambientsl, am 20,/04/2020, as £0:32,
conforme horario ofical oe Brasiia, com funcamento no art. S2, § 12, do Decreto n2 8333, de & = outubro de 2043,

A sutenticidade dezte documento pode ser conferids no site hitps://sei.ibams zow.dr/sutanticidade, informando o codigo
verficacor 7439221 e o cadigo CRC DCDBGESD.
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